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57a MICHNA — AVEC QUOI UNE FEMME PEUT-ELLE SORTIR, ET AVEC QUOI NE PEUT-ELLE SORTIR (1) ? UNE FEMME NE PEUT
SORTIR NI AVEC DES CORDONS DE LAINE NI AVEC DES CORDONS DE COTON, NI AVEC DES RUBANS FIXES A SES CHEVEUX. ELLE
NE PEUT S'IMMERGER (dans un bain rituel) AVEC CES OBJETS QU’APRES LES AVOIR DEFAITS (2). (Elle ne peut sortir aussi) NI
AVEC UN totefete (3) NI AVEC DES sarbitine (3), S'ILS NE SONT PAS COUSUS (a la coiffe), NI AVEC UN BANDEAU (4), VERS LE
DoMAINE PuBLIC (5), NI AVEC UN DIADEME EN OR REPRESENTANT UNE VILLE, NI AVEC UN CARCAN, NI AVEC DES BOUCLES, NI
AVEC UNE BAGUE SANS CACHET, NI AVEC UNE EPINGLE.

ET Sl ELLE SORT (avec I’ un de ces objets) ELLE NE SERA PAS CONDAMNEE A PRESENTER UN SACRIFICE EXPIATOIRE (6).
GUEMARA — (On objecte :) Pourquoi I'immersion est-elle citéeici (avec leslois du Chabbat) ?

— Rav Na' hmane fils de Its'hak dit au nom de Rabba fils de Abouh : «C'est |'explication du dire du rédacteur de la
Michna: pour quelle raison UNE FEMME NE SORTIRA PAS NI AVEC DES CORDONS DE LAINE NI AVEC DES CORDONS DE COTON,
parce que les sages ont dit : les jours ouvrables ELLE NE PEUT S'IMMERGER (dans un bain rituel) QU'APRES LES AVOIR DEFAITS.
Et étant donné que les jours ouvrables elle ne peut s'immerger qu’ apres les avoir défaits, le Samedi, elle ne pourra sortir avec
ces objets, parce qu'il se peut, qu'elle soit contrainte de s'immerger par devoir religieux, elle devra aors les détacher, et
pourrait étre ainsi amenée a les déplacer sur quatre coudées dans le Domaine Public ».

Rav Kahana questionna Rav : « Quelle est laloi concernant les chaines creuses (7) ? » Il lui répondit : « Si ¢’est une textu-
re, les sages n’ ont pas pris pour elle de décision préventive. »

On adit d' autre part : « Rav Houna fils de Rav Y ehochoua dit : « Pour tout objet tissé, les sages n’ ont pas pris de décision
préventive. » D’ autres disent : « Rav Houna, filsde Rav Y echouadit : J ai vu mes sceurs les négliger (8). »

(On questionne) : Quelle différencey a-t-il entre le premier et le second dire ?

(On répond) : Ils se distinguent lorsqu’il s agit (de chaines creuses) salies avec de la boue. Pour le dire rapporté ains :
« Pour tout objet tissé, les sages n’ ont pas pris de décision préventive » les chaines creuses sont aussi une texture, et pour le dire
qui considére I’ « attention », lorsgu’ elles sont salies avec de la boue elles en prennent conscience (9).

Il est enseigné, la-bas, dans la Michna (Mikvaoth IX/8) : CEUX-CI S'INTERPOSENT LORSQU’ ILS SONT SUR UNE PERSONNE :
LES CORDONS DE LAINE, LES CORDONS DE COTON, ET LES LANIERES PORTEES SUR LA TETE DES (petites) FILLES. RABBI Y EHOU-
DA DIT : LES CORDONS DE LAINE ET DE POILS NE SINTERPOSENT PAS, CAR L’EAU S' INFILTRE DEDANS Rav Houna dit : Tout ce
qui est enseigné dans cette Michna est porté par les petitesfilles (10).

Rav Y ossef objecte : « Qu'est-il (Rav Houna) venu exclure (11) ! Si nous disons, que C’ est pour exclure ceux qui sont por-
tés sur le cou (12), et quoi, en particulier ! Si nous disons que ¢’ est pour exclure les cordons de laine (cela ne peut étre, car) s'il
est admis, qu’ une matiére souple (13) sur une matiererigide (14) elle s'interpose, lorsque ¢’ est une matiére souple (13) sur une
autre matiére souple (15), est-il besoin de I’ enseigner (16) ? Serait-ce, donc, pour exclure les cordons de coton! S'il est admis
gu’ une matiére rigide (17) sur une autre matiére rigide (14), elle s'interpose, est-il besoin d’enseigner une matiére rigide (17)
sur une matiere souple (15) ?

Donc, gjoute Rav Y ossef, I enseignement de Rav Houna est motivé par le fait que lafemme ne s'étrangle pas (18).

Abbaié lui rétorque: « (la Baraita enseigne ;) Les filles peuvent sortir avec des cordons dans le trou (19) du lobe de leur
oreille; mais non pas avec une sangle autour du cou », et s tu prétends que «la femme ne s érangle pas », pourquoi leur
interdit-on la sangle autour du cou (20) ? »

Rabinarépond :

Rav Hai
(1) Quels sont les objets considérés comme ornements pour lafemme, et sont autorisés a étre portés par elle et transportés d’ un domaine aun
autre, et ceux qui sont une charge, et sont interdits. Les ornements susceptibles d' étre enlevés par elle pour les montrer a son amie, sont
également interdits.

(2) Lorsqu'ils sont serrés, ils empéchent |e contact du corps avec I’ eau de purification.

(3) Ce seraexpliqué dans la Guemara.

(4) Placé sous le totefete, pour qu'il nelablesse pas.

(5) Seulement, et non verslacour, ce qui est interdit pour tous les autres objets.

(6) Ce sont tous des ornements, et malgreé cela, les Sages les ont interdits, car elle peut |es enlever pour les montrer, et les déplacer par la
suite sur 4 coudées dans e Domaine Public.

(7) Chalnes constituées par des anneaux, larges et ronds, et ne peuvent serrer fortement les cheveux. Sont-elles quand méme considérées
comme des obstacles pour le contact de |’ eau d’immersion avec le corps, et seraient par celainterdites ?

(8) Lorsgu’ elles faisaient leur toilette, elles les laissaient fixées aleurs cheveux, et a plus forte raison donc lorsgu’ elles se purifiaient, car ces
chaines N empéchent nullement le contact de I’ eaw.

(9) Et ellesles enlévent, pour ne pas se salir pendant I'immersion. Pour cela, il est interdit de lesporter le samedi, car ellesrisquent d’ avoir a
les transporter avec les mains.

(10) Et pas seulement les laniéres.

(12) En précisant que les cordons, aussi, sont portés par les petites filles.

(12) S'ils setrouvaient placés autour du cou, ils ne s'interposeraient pas.

(13) En I’ occurrence, lalaine, par rapport au coton et aux cheveux.

(14) Les cheveux.

(15) Lachair du cou.

(16) Nous n’avons pas besoin de I’ enseignement de Rav Houna.

(17) Lecoton.

(18) Les cordons placés autour du cou ne sont pas serrés par elle, et ils ne peuvent donc empécher le contact de I’ eau, et I’ enseignement de la
Michna concerne seulement ce qui est fixé alatéte, et non autour du cou.

(19) Pour I'empécher de se refermer.

(20) N’ est-ce pas, parce qu’ €lle serre cette sangle, qui serait un empéchement pour I"immersion compléte ?
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57b «Ici, il S'agit du carcan, avec lequel lafemme se serre fortement le cou (21), car il lui est agréable de pardtre grasse. »

(LaMichna gque nous venons de citer, enseigne ;) RABBI Y EHOUDA DIT :LES CORDONS DE LAINE ET DE POILS NE SINTERPO-
SENT PAS, CAR L’'EAU SINFILTRE DEDANS. Rav Yossef dit au nom de Rav Y ehouda et ce dernier au nom de Chmouel : « La
pratique de laloi concernant les cordons de poils, est selon I” opinion de Rabbi Y ehouda. »

Abbaié lui dit : « (en disant ;) la pratique de laloi est selon |’ opinion », tu laisses entendre qu’ils sont opposés (22) ? Et si
tumedis: « s on ne déduit pas du dire du Tanna qui aexprimé le premier avisde laMichna, qu'il s est prononcé aussi sur les
cordons de poils, (Rabbi Y ehouda) aussi ne se serait pas prononceé (23), « (jete répondrai :) peut-étre que (Rabbi Y ehouda) leur
a dit: «de méme que » : «de méme que vous avez adopté mon opinion au sujet des cordons de poils, adoptez aussi mon
opinion concernant les cordons de laine (24). (Et cela est confirmé par ce dire :) « Rav Na hmane dit au nom de Chmouel : les
sages ont approuve Rabbi Y ehouda au sujet des cordons de pails. »

La Baraita suivante enseigne aussi : «les cordons de laine s interposent, et les cordons de poils ne s'interposent pas. Rabbi
Y ehouda dit : les cordons de laine ou de poils ne s’ interposent pas ».

Rav Na hmane fils de Its'hak dit: « La Michna (infra 64b) aussi est précise, et enseigne: LA FEMME PEUT SORTIR AVEC
DES CORDONS DE POILS, QUE CE SOIENT LES SIENS OU CEUX DE SON AMIE. Qui est |’ auteur de cet avis? Si tu disais que C est
Rabbi Y ehouda, ce dernier autorise, aussi, les cordons de laine (et pourquoi ne I’ enseigne-t-il pas, ici) ? Donc, n’ est-ce pas que
ce sont nos Maitres, et nous pouvons déduire, qu’en ce qui concerne les cordons de pails, ils ne sont pas opposés ? ».

— Déduisons dela

Notre Michna: NI AVEC UN fotefete.

— QU’ est-ce que ce totefete ?

Rav Y ossef répond : « C'est une matiére qui éloigne le mauvais eeil ». Abbaié lui dit: « Qu'il soit donc considéré comme
une amulette confirmée, et permis? ».

Donc, dit Rav Y ehouda au nom de Abbaié: « c'est un frontal ».

LaBaraita enseigne auss : « Lafemme peut sortir avec une coiffe dorée, alaquelle sont fixés un totefete et des sarbitine ».
(On questionne :) Qu’ est-ce que ce fotefete €t ces sarbitine ? Rabbi Abhou répond : « Letotefete couvre le front d’' une oreille &
une autre, et lessarbitine, ce sont des pendel oques qui descendent jusqu’ aux joues (25) ».

Rav Hounadit : «lesfilles pauvres les confectionnent avec des tissus bariol és, et lesriches, en argent et en or ».

Notre Michna: NI AVEC LE caboule.

Rabbi Yannai dit ; « Ce caboule, j'ignore ce que ' est. Est-ce I’insigne (distinctif, porté) par le serviteur (sur son vétement)
gue la Michna nous enseigne (et nous déduisons) que latoque en laine (26) serait autorisée, ou bien, nous disons que laMichna
nous enseigne (par CABOULE) latoque en laine, et a plus forte raison (serait interdit) I’ insigne du serviteur ».

Rabbi Abhou : « Je pense que ¢’ est selon ce qu'il adit : laMichnaenseigne latoque en laine ».

Et d’ailleurs, la Baraita enseigne : « Lafemme peut sortir avec une toque (27) et avec I’ istema, dans la cour. Rabbi Chimo-
nefils de Eléazar dit : (elle peut sortir) avec latoque, méme dans le domaine public ».

«C’est un principe, dit Rabbi Chimaone fils de El&azar, tout ce qui se tient sous le filet (28) peut étre sorti (dans le Doma-
ne Public), et tout ce qui se tient sur le filet ne peut étre sorti ».

(On questionne:) Qu’ est-ce que ce istema ?

Rabbi Abhou répond : C'est le béziouné.

— Et qu’ est-ce que le béziouné ?

Abbaié dit au nom de Rav : « C’est un cache-méches ».

Nos Maitres enseignent dans la Tossafta: « Trois paroles ont été prononcées au sujet du cache-meéches: il n’est pas soumis aux
lois intéressant les mélanges (29), il ne contracte pas I'impureté des plaies (30), et il ne peut étre sorti dans le Domaine Public.
« Au nom de Rabbi Chimone on adit: il faut ajouter,

Rav Hai

(21) Lalaniére étant large et souple elle ne peut donc la blesser.

(22) Alors que I’ auteur anonyme du premier avis exprimé dans laMichna, ne s’ est pas prononcé au sujet des cordons de poils ?
(23) Et s Rabbi Yehouda s’ est prononcé, ¢’ est parce que I’ auteur du premier avis s est prononcé, et ils seraient donc opposés. Ce
raisonnement n’ est pas convaincant, car je peux supposer aussi que le dire de Rabbi Y ehouda peut étre interprété ainsi comme vous
avez adopté mon opinion au sujet des cordons de poils adoptez aussi celle qui concerne les cordons de laine.

(24) Et Rabbi Y ehouda ne s’ est pas 0pposé au Tanna anonyme qui a exprimé le premier avis dans la Michna.

(25) Apres avair enroulé le turban sur satéte, elle laissait pendre ses deux extrémitésjusqu’ aux joues.

(26) Placée sous lefilet. Etant donné qu’ elle se découvrirait les cheveux, on ne craindra donc pas qu’ elle I’ enléve.

(27) Placée sous le filet, comme nous le verrons ala fin du texte de cette Bardita, ce ne peut étre qu' une toque, et la Baraita la désigne
sous le nom de caboule.

(28) En I’ occurrence, latoque en laine.

(29) Lévitique 19/19, parce qu'il est fait en feutre, et cette matiere aussi n’ est pas tissée.

(30) L’ impureté des plaies n’ intéresse que le vétement tisse.
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58a qu’on ne lui applique pas|’interdit qui frappe les diademes des mariées (31).

(Oppose a Rabbi Abhou) Chmouel dit : «le caboule enseigné dans la Michna, est I'insigne porté par le serviteur ».

(On objecte:) Est-ce que Chmouel a dit ceci ! Voici pourtant ce qu’a dit Chmouel : « Le serviteur peut sortir avec un insi-
gne autour du cou (32), mais non pas avec un insigne fixé a son vétement ? ».

(On répond) : Il N'y a pas d objection. Celui-ci (permis dans la Baraita,) est confectionné par son Maitre (33), et celui-la
(interdit dans notre Michna) est confectionné par |ui-méme.

— D’apréstoi, le dire de Chmouel s'intéresse a I’ insigne confectionné par le Maitre! Pourquoi, donc, I'insigne fixé a son
vétement, serait-il interdit ?

— On craint que I'insigne ne se détache (de son vétement), qu’il ait peur, (et commettrait le délit) de plier le vétement (34)
et le poser ainsi sur ses épaules (ce qui est interdit), selon I’ opinion de Rav Its' hak fils de Y ossef. En effet. Rav Its hak fils de
Yossef dit au nom de Rabbi Yo'hanane: « Celui qui sort avec une écharpe pliée et posée sur ses épaules, est passible d’ un
sacrifice expiatoire », et selon ce qu’a dit Chmouel a Rav 'Hinanafils de Chila: « Tous les Maitres de lamaison de I’ exilarque,
ne doivent pas sortir avec leur cape portant un insigne (35), al’ exception de toi, car les gens de lamaison de I’ exilarque ne sont
pas exigeants avec toi ».

Dans le texte précédent. Chmouel dit : « le serviteur peut sortir avec un insigne autour du cou, mais non avec un insigne
fixé a son vétement ». Une Baraita enseigne aussi : « le serviteur peut sortir avec un insigne autour du cou, mais non avec un
insigne fixé a son vétement ».

— A ces deux dires, nous leur opposons cette autre Baraita : «le serviteur ne sortira pas, ni avec un insigne autour du cou,
ni avec un insigne fixé a son vétement, et ni I’un ni I’ autre ne sont susceptibles de recevoir I'impureté (il ne sortira pas, aussi)
avec une clochette a son cou, maisil peut sortir avec une clochette accrochée a son vétement, et I'un et I’ autre sont susceptibles
de recevoir I'impureté. Un animal ne sortira pas avec un insigne autour du cou, ni avec un insigne fixé a son vétement ni avec
une clochette accrochée a son vétement, ni avec une clochette autour du cou, et ni les uns ni les autres ne sont susceptibles de
recevoir I'impureté. « Peut-on dire que cette Baraita (interdit) parce que I'insigne a été confectionné par son maitre, (et
Chmouel et la premiére Baraita autorisent) parce qu’il a été confectionné par [ui-méme?

— Non! Il est, partout sujet de I'insigne confectionné par le Maitre, et ici (on interdit) parce que I'insigne est en métal
(36), et 13, parce que I’insigne est en terre (37) (ils autorisent) selon I’ opinion de Rav Na' hmane qui dit au nom de Rabbafils de
Abouh: «lorsque le maitre est exigeant (38) pour un objet, le serviteur ne sortira pas avec cet objet, et lorsgu’il n’'est pas
exigeant, il pourralefaire sortir », et notre pensée est d' ailleurs confirmée, lorsque |a Baraita enseigne : «I'un et I’ autre ne sont
pas susceptibles de recevoir I'impureté. « Si tu dis, et je serais d'accord avec toi, qu'il s'agit 1a d’insignes en métal, et si, eux
(bien gu'ils soient en métal) ils ne recoivent pas I'impureté (39), les ustensiles de méme nature sont susceptibles de recevoir
I"'impureté. Mais, si tu dis, que la Baraita enseigne les insignes en terre, et si, eux, ne regoivent pas I'impureté, les ustensiles de
méme nature regoivent I'impureté, elle serait contredite par la Michna suivante (Kélime X/1) : LES USTENSILES DE PIERRE, DE
BOUSE ET DE TERRE NE SONT SUSCEPTIBLES DE RECEVOIR L'IMPURETE NI PAR ORDRE PENTATEUTIQUE, NI PAR ORDRE DES
AUTRES ECRITURES SAINTES ?

Donc, nous pouvons déduire que dans la Baraita (qui interdit), il est sujet d’insigne en métal.

— Déduisons dela

Le Maitreadit ; «ni avec une clochette a son cou ; maisil peut sortir avec une clochette accrochée a son vétement ».

— (on questionne ;) Pourquoi, la clochette a son cou, est-elle interdite ?

— (on répond ;) On craint qu’ elle ne se détache, et le serviteur serait amené alatransporter.

— Pour la clochette accrochée a son vétement, aussi, on devrait craindre qu’ elle ne se détache, et étre amené ala transpor-
ter ?

— lci, il S'agit d’'une clochette tissée avec le vétement (40), et selon I’ opinion de Rav Houna fils de Rav Y ehochoua. Car
Rav Hounafils de Rav Y ehochoua dit : « Pour tout ce qui est tissé, les sages n’ ont pas pris de décision préventive ».

Le Mditre a dit : «Un animal ne sortira pas, ni avec un insigne a son cou, ni avec un insigne accroché a son vétement, ni
avec une clochette a son cou, ni avec une clochette accroché a son vétement, et ni les uns ni les autres ne sont susceptibles de
recevoir I’ impureté ».

— (on objecte:) Est-ce que la clochette d’un animal ne regoit pas I'impureté ? Nous lui opposons cette Baraita: « la clochette
d’un animal est susceptible de recevoir I'impureté

Rav Hai

(31) Interdits depuis la destruction du Temple, et pour exprimer notre peine.

(32) Et c'est le caboule du serviteur, confectionné avec de laterre.

(33) Le serviteur apeur de |’ enlever de son cou.

(34) Pour disssimuler I’ endroit ou était fixéI’insigne, et le vétement serait ainsi posé sur ses épaules comme une charge.
(35) Marquant leur allégeance al’ exilarque.

(36) Si I'insigne se brise, le serviteur, ayant peur de son maitre, le [ui rapportera dans ses mains, ce qui est inter dit.
(37) Et S'il sebrise, n"ayant aucune valeur, il nele rapportera pas & son méitre.

(38) Le maitre n’accepte pas que cet objet soit égaré, et, s'il se brise, le serviteur sera donc obligé de le ramener dans ses mains a son
maitre.

(39) Parce que ce ne sont pas des ustensiles.

(40) Elle ne peut plus se détacher du vétement.
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58b et celle d’une porte reste toujours pure (41). Une clochette de porte (enlevée de la porte puis) accrochée a un animal est
susceptible de recevair I'impureté; une clochette d’un animal accrochée & une porte, malgré qu’il I'ait « liée » a la porte et
fixée avec des clous, est susceptible de recevair I'impureté, car (dit laMichna Kélime 25/9 ;) TOUS LES USTENSILESREGOIVENT
L'IMPURETE LORSQUE LEUR FORME EST REALISEE, ET NE QUITTENT LEUR IMPURETE QUE S'ILS SONT TRANSFORMES ?

— Il n'y apas d' objection : la clochette (susceptible de recevoir I'impureté) a un battant, et I autre (qui reste pure) n'apas
de battant.

— De deux choses I'une: s c'est un ornement, bien qu'elle n'ait pas de battant (elle est susceptible de recevoir
I"'impureté), si ce N’ est pas un ornement, est-ce que ¢’ est le battant qui lui conférerait 1a qualité d’ ornement (pour étre suscepti-
ble de recevoir I'impureté) ?

— Oui (42) ! selon I’ enseignement de Rabbi Chmouel fils de Na hmani au nom de Rabbi Y onathane. Car Rabbi Chmouel
fils de Na hmani dit au nom de Rabbi Yonathane: « quelle est la référence dans I’ écriture sainte qui dit, que I’ objet en métal
qui fait entendre un son est susceptible de recevoir I'impureté? Il est dit: Tout objet (en mé&tal) qui est mis au feu, vous le
passerez par le feu (Nombres 31/23) (ce qui laisse entendre aussi :) méme « la parole (43) » vous passerez par le feu.

— (on réplique :) Dans quel cas astu établi (le dire du Maitre) ? Est-ce dans le cas d’ une clochette sans battant ? (si ¢’ est
ainsi) nous lui citerons (en opposition) la partie centrale (de laBaraita: « le serviteur ne sortira pas, aussi,) ni avec une clochette
a son cou, mais il peut sortir avec une clochette accrochée a son vétement, et I’une et |’ autre sont susceptibles de recevoir
I"'impureté». Si la clochette n’a pas de battant, est-elle susceptible de recevair I'impureté ? Nous lui opposerons la Baraita
suivante: « les clochettes accrochées au pilon (44), au berceau, aux foulards qui enveloppent les rouleaux sacrés, et aux
foulards des petits enfants, sont susceptibles de recevoir I'impureté, si elles ont un battant. Si leurs battants sont enlevés (45),
elles gardent leur impureté ?

— (on répond :) ces paroles sont valables, parce qu’il s agit de clochettes utilisées pour les petits enfants, et placées, donc,
pour faire du bruit. Mais, lorsgu’il s'agit de grandes personnes, elles sont considérées comme ornement (et susceptible, a ce
titre, de recevoir I'impureté,) mémesi elles n’ ont pas de battant.

LeMaitreadit : « Si leurs battants sont enlevés, les clochettes gardent leur impureté ».

— (on objecte : sans |e battant) a quoi servent-elles?

— Abbaié répond : étant donné qu’ un amateur peut remettre le battant en place.

— Raba objecte : « (la Michna Para 12/18 enseigne ;) LA CLOCHETTE ET LE BATTANT SONT LIES (46), et si tu dis, ainsi il
faut la comprendre: « bien qu’ils ne soient pas liés, ils sont considérés commeliés » (47), n’est-il pas enseigné dans la Tossefta
(48) : «les ciseaux démontables et la gouge du rabot sont liés au regard de I'impureté, et ne le sont pas au regard de
I’ aspersion », et nous avons objecté : « De deux choses I'une : S'ils sont considérés comme liés, ils devraient |’ étre aussi pour
I'aspersion, S'ils ne le sont pas, ils ne devraient pas I’ étre aussi pour I'impureté». Et Rabba avait répondu : « ceci est une loi
d’ ordre pentateutique : au moment de I utilisation de I’ outil, chacun de ses é éments démontables est adducteur pour I'impureté
et pour |"aspersion ; en dehors de son utilisation, il n’est pas adducteur, ni pour I'impureté, ni pour I’ aspersion. Et nos Maitres
ont pris une décision préventive déclarant (les é éments|iés) au regard de I"impureté en dehors de leur utilisation ?, parce qu’ils
sont liés au regard de I'impureté au moment de leur utilisation (et ont pris une décision préventive) au sujet de |’ aspersion
(déclarant que les éléments de I’ outil ne sont pas liés au regard de |’ aspersion) au moment de leur utilisation, parce qu'ils ne
sont pas liés au regard de |’ aspersion en dehors de leur utilisation.

Donc, dit Rabba

Rav Hai

(41) Laporte est «liée » alamaison, elle méme « liée » au sol ; et ce dernier n’est pas un ustensile pour qu'il puisse recevoir
I"impureté. Laclochette fait corps avec la porte et n’est plus susceptible de recevoir I'impureté par le principe que tout objet lieaun
autre est considéré comme étant une de ses parties intégrantes.

(42) Le battant lui confére, non pas la qualité d ornement, maisla qualité d’ ustensile.

(43) Le mot dabar traduit par objet est un homonyme de dibbour parole, c' est-a-dire son, et le verset serait lu, ainsi : Tout ce qui fait
entendre un son, vous le purifierez par le feu.

(44) Servant a écraser lesingrédients de |’ encens, « car le son est bénéfique aux parfums (traité Keritoth 6a) ».

(45) Apres qu' elles se soient contaminées, elles gardent leur impureté, et le fait d’ avoir perdu leur battant, elles gardent la qualité

d’ ustensile, contrairement aux autres ustensiles, qui perdent leur qualité d’ ustensile en se brisant.

(46) Lorsgu'ils sont ensemble, ils forment un ustensile, et si I’ un est contaminég, il transmet I'impureté al’ autre, et si on asperge I’ un
pour le purifier, I’ autre aussi est purifié. Etant donc, ainsi, considérés comme liés, nous déduisons, que, si on les sépare, ils deviennent
comme cet ustensile a qui on aenlevé une partie, et reste incomplet et pur, tant que la partie enlevée n’a pas été remise en place.

(47) Qu'ilsrestent « liés» mémesi on les adétaché, et gardant ainsi leur impureté.

(48) Cf. supra 48b, 49a, notes 18 et 19.



naw TR 792 Chapitre 6

59a (les clochettes, sans leur battant gardent leur impureté, non pas, parce qu’ un amateur peut remettre le battant en place mais)
parce qu’ elles continuent & émettre des sons si nous les heurtons a un tesson d argile ». (49)

On aenseigné d' autre part : « Rabbi Y ossé fils de Rabbi 'Hanina dit : éant donné qu’ elles continuent & émettre des sons, si
nous les heurtons a un tesson d' argile.

Rabbi Y o' hanane dit : ¢’ est parce qu’ elles peuvent servir a donner a boire au nourri sson ».

(on objecte:) pour que I' ustensile garde son impureté,) est-ce que Rabbi Y o' hanane n'exige pas a |’ objet (incomplet) un
emploi analogue & son utilisation originale ? La Baraita suivante enseigne pourtant : « (le verset, Lévit. 15/4 dit : Toute couche
sur laquelle reposera celui qui a le flux, sera impure ; tout meuble, sur lequel il s’assoira sera impur). On aurait pu croire que
s'il a retourné un récipient d’'une capacité d’'une séa (= 13,184 1), et s'est assis dessus, ou S'il a retourné un récipient d' une
demi-séa et S est assis dessus, ce récipient sera impur, le verset précise sur lequel s’assoiera (et non s est assis) celui qui a le
Sflux (le futur (50) sous entend) ce qui est propre a servir de siege, a I’exclusion de I'objet (51) dont on dit (a celui qui est
dessus) : « léve-toi que nous y fassions notre travail (cet objet sur lequel tu es assis, N’ est pas fait pour servir de siege) ». Rabbi
Elaazar dit : « Au sujet des objets susceptibles de recevoir I'impureté par le fait que celui qui ale flux S est posé dessus, on
appliquera ce « léve-toi que nous y fassions notre travail (52) », et au sujet de I'impureté par contact d’ un cadavre humain on
N’ appliquera pas ce « lévetoi que nous y fassions notre travail (53) ». Et Rabbi Yo' hanane dit : «acelui qui a été contaminé
par un cadavre humain, on appliquerace « léve-toi que nousy fassions notre travail (54) ? ».

— (on répond ;) Change I’ attribution des avis de notre premiére Baraita (55).

— Qu’astu vu pour changer dans la premiére, change dans la derniére (56) ?

— Nous avons entendu Rabbi Y 0’ hanane clairement exiger : « un emploi analogue a son utilisation originale, commeil est
enseigné dans la Michna (Kélime 14/5) LA CHAUSSURE EN METAL DE L' ANIMAL EST SUSCEPTIBLE DE RECEVOIR L' IMPURETE. A
quoi sert-elle (57) ? Rav dit : «I’homme peut s en servir pour boire de |’ eau, pendant la guerre », et Rabbi *Hanina dit : «il peut
s'en servir pour s enduire le corps avec de I’ huile pendant la guerre », et Rabbi Y 0’ hanane dit : « En se sauvant de la zone de
combat, il mettra cette chaussure a ses pieds, et pourraainsi courir dans les ronces et les chardons ».

— En quoi se distinguent les avis de Rav et de Rabbi 'Hanina?

— llsse distinguent, lorsque la chaussure serait dégoQtante (58).

— Enquoi se distinguent les avis de Rabbi Y 0’ hanane et de Rabbi 'Hanina ?

— llsse distinguent, lorsque la chaussure est lourde (59).

Notre Michna: Ni AVEC UN DIADEME EN OR REPRESENTANT UNE VILLE.

— QU est-ce que ce DIADEME EN OR REPRESENTANT UNE VILLE ?

— Rabba petit-fils de "Hana dit au nom de Rabbi Y 0’ hanane : « ce diadéme en or représente Jérusalem;

Rav Hai

(49) Quant au battant, étant un ustensile a qui on a enlevé une partie, il n'est pas susceptible de recevoir I'impureté.

(50) Employé au lieu du passé, exprime une action permanente (Malbime Levit. 128).

(51) Comme par exemple, une planche de boulanger ou une grande auge (Sifté 'Hakh'amime Lev. 15/4).

(52) Et celui qui ale flux ne communiqueral’impureté que si ¢’ est un vrai siége ou une vraie couche.

(53) Si cet objet s est ensuite brisé, il gardera son impureté, si on peut I’ utiliser pour un travail quelconque, et mémesi ce travail n’est
pas anal ogue a son utilisation originale.

(54) Pour que I’ objet incomplet garde son impureté, Rabbi Y 0’ anane exige donc un emploi analogue a son utilisation originale.

(55) L'avisde Rabbi Y ossé fils de Rabbi 'Hanina, il faut I’ attribuer a Rabbi Y o' hanane, et inversement.

(56) L’ avis de Rabbi Elazar pour Rabbi Y o’ hanane.

(57) Si c’est un ornement pour I’animal, elle N’ est pas susceptible de recevoir I'impureté.

(58) Pour Rav, si elle ne peut plus servir pour boire, la chaussure n’ est plus susceptible de recevoir I'impureté, et en ce qui concerne le
fait de s'enduire le corps avec de I’ huile, il n’est pas d’ usage de le faire pendant la guerre.

(59) Pour Rabbi Y 0’ hanane, elle ne serait plus dans ce cas susceptible de recevoir I'impureté, et pour Rabbi 'Hanina, lourde, aussi,
elle est susceptible de recevoir I'impureté, puisqu’ on peut toujours s en servir pour s enduire le corps avec de I’ huile.
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59b comme celui qu’ avait confectionné Rabbi Akiba & son épouse ».

Nos Maitres enseignent dans la Baraita : « une femme ne sortira pas avec un diadéme en or représentant une ville, et si elle
sort, elle est condamnée a présenter un sacrifice expiatoire, paroles de Rabbi Méir, et les sages disent, €lle ne sortira pas, et si
elle sort, elle est exemptée (de ce sacrifice expiatoire). Rabbi Eliézer dit : il est permisinitialement & une femme, de sortir avec
un diademe en or représentant une ville».

— En quoi sont-ils opposés ?

— Rabbi Méir pense, ¢'est une charge, et nos Maltres pensent, ¢'est un ornement, et nous craignons qu’elle ne I'enleve
pour le montrer, et étre amenée (a commettre le délit) a le transporter (dans le domaine public) et Rabbi Eliézer pense : Qui a
I” habitude de sortir avec un diadéeme en or, représentant une ville, c'est la femme distinguée, et la femme distinguée ne
I’ enlévera pas pour le montrer.

Un diademe, Rav interdit (de le faire sortir) et Chmouel autorise. Si c’est une lame en métal précieux, ils sont unanimes
pour interdire (60). IlIs ne sont opposés que lorsqu’il s'agit d'un diademe en galon brodé d' or et de pierreries. Un Maitre (Rav)
pense, la broderie en or est la partie importante du diademe, et |" autre maitre (Chmouel) pense, ¢'est le galon qui est la partie
importante.

Rav Achi enseigne ce sujet avec indulgence : « Si ¢'est un diadéme en galon brodé d’ or et de pierreries, ils sont unanimes
pour autoriser (61). Ils ne sont opposés que lorsqu’il s agit de diademe en métal précieux. Un méitre (Rav) pense: on craint
gu'elle ne I'enléve pour le montrer, et &re ainsi amenée a le transporter, et un Maitre (Chmouel) pense : qui a I’ habitude de
sortir avec un diademe, ¢’ est lafemme distinguée, et lafemme distinguée ne I’ enlévera pas pour le montrer.

Rav Chmouel petit-filsde'Hana dit a Rav Y ossef ; « ¢’ est clairement que tu nous as dit au hom de Rav, que le diadéme en
galon brodé est autorisé (62) ».

Ondit a Rav : «un personnage important, de grande taille, est arrivé a Nehardea, et il boite ; il aenseigné : «le diadémeen
galon brodé est permis ». |l dit: « qui est ce personnage important, de grande taille, qui s est déhanché (63) ? Ce ne peut étre
gue Lévi. J en déduis que Rabbi Afés est décédé (64), que Rabbi 'Hanina occupe la présidence (de la maison d’ études) et L évi,
N’ ayant plus personne, a cté de qui, s asseoir, est venu, ici (65) ».

— (on questionne) Peut-étre que c'est Rabbi "Hanina qui est décédé, et Rabbi Afés occupe toujours ses mémes fonctions,
et Lévi, n"ayant plus personne a coté de qui S asseoir, est venu, ici ?

— Si ¢’ était Rabbi "Hanina qui était décédé. Lévi se serait soumis a Rabbi Afés (66).

De plus, ce n'est pas possible que Rabbi *Hanina n’ ait pas régné, car, lorsgue Rabbi allait rendre son ame, il dit : « 'Hanina
fils de Rabbi "Hama occupera la premiére place », et il est écrit au sujet des justes Tu formes un projet, et il s'accomplira, €c.
(Job 22/28).

Rav Hai

(60) Etant tout en métal précieux, on craint qu’elle ne I’ enléve pour le montrer ...

(61) Parce que le galon est la partie la plus importante du diademe.

(62) L’ enseignement de Rav Achi serait donc plus correct.

(63) En voulant démontrer devant Rabbi Y ehouda, comment doit se pratiquer la prosternation.

(64) Avant de mourir, Rabbi avait désigné Rabbi "Hanina fils de 'Hama a la présidence. Ce dernier refusa au profit de Rabbi Afés,
parce qu'il était plus &gé que lui. Etant un personnage important, Rabbi *Hanina ne pouvait rentrer dans la maison d’ études, et restait
dehors. Et Lévi restait & coté de lui, par respect.

(65) Parce qu'il était plus &gé et plus savant que Rabbi 'Hanina, et il n'apas voulu se soumettre alui.

(66) Rabbi Afés était plus &ge que lui.
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59b' Lévi a enseigné a Nehardea: «Un diadéme en galon brodé est autorisé », et vingt-quatre femmes sortirent avec des
diadémes dans tout Nehardea.

Rabba fils de Abouh a enseigné a Mé hoza: « un diadéme en galon brodé est autorisé », et dix-huit femmes, par impasse,
sortirent avec des diadémes.

Rav Y ehouda dit au nom de Chmouel : « Le ceinturon de luxe (67) est autoriseé ».

D’autres disent : « (il est autorisé si) c’est en galon brodé d'or et de pierreries», et Rav Safra gjoute : « ¢'est analogue a
I’ écharpe brodée d’ or (68) ».

Et d'autres disent « (il est autorisé s'il) est, tout en métal précieux », et Rav Safra gjoute : « ' est analogue au ceinturon des
rois (69) ».

Rabina questionne Rav Achi : « un ceinturon de luxe, sur un ceinturon simple, quelle est laloi » ? 1l leur dit : «ce sont
deux ceinturons (70) ».

Rav Achi dit : « ce morceau de vétement, s'il adesfranges (71), il est permis, si non il est interdit ».

Notre Michna : NI AVEC UN CARCAN.

— QU’ est-ce que ce carcan ?

— C’est une cravate avec un rabat.

Notre Michna: BoucLEs. Ce sont des boucles de nez.

Notre Michna: NI AVEC UNE BAGUE SANS CACHET (ET S| ELLE SORT, ELLE NE SERA PAS CONDAMNEE A APPORTER UN SA-
CRIFICE EXPIATOIRE).

— Donc, si labague est surmontée d’ un cachet, lafemme serait condamnée. Déduisons-nous que ce N’ est pas une parure !

Nous lui opposons cette Michna (Kélime 11/8) LES PARURES DE FEMMES SONT SUSCEPTIBLES DE RECEVOIR L'IMPURETE. ET
CEUX-CI SONT DES PARURES DE FEMMES : LES CARCANS, LES BOUCLES D'OREILLES, ET LES BAGUES. ET L’ UNE DE CES BAGUES,
QU' ELLE SOIT SURMONTEED' UN CACHET ? OU QU’ELLE NE SOIT PAS SURMONTEE D’ UN CACHET, ET LES BOUCLES DE NEZ.
— Rabbi Zirarépond : «Il n'y a pas d objection: Notre Michna a pour auteur Rabbi Né hémya (72), et cette Michna, nos
Maitres (73), comme il est enseigné dans la Baraita : « un anneau métallique surmonté d’un sceau en corail est susceptible de
recevoir I'impureté. Si I’ anneau lui-méme est en corail et son sceau en métal, il reste pur, et Rabbi Né hémyale déclare suscep-
tible de recevair I'impureté ». Car Rabbi Né hémya disait au sujet de la bague, ¢’ est son sceau qui détermine son état, pour le
joug ce sont ses broches

Rav Hai

(67) 1l était fait, soit, tout en métal précieux, soit en galon brodé d’ or et de pierreries.

(68) Permis pour deux raisons c'est une parure, et on n’enléve pas son ceinturon dans la rue pour le montrer, et risquer de voir ses
véements tomber.

(69) Et tous lesfilsd'Israél sont filsderois.

(70) Le premier faisant son office, le second est donc une charge.

(71) Pour qu’ on puisse I’ attacher autour du corps.

(72) Qui opine, que |’ élément principa d une bague ¢’ est son sceau, et une bague avec un sceau n’ est pas une parure de femme.

(73) Qui opinent, que I’ éément principal d'une bague, ¢'est son anneau.
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60a, |e portemanteau ce sont ses clous, I’ échelle ce sont ses marches, la balance ce sont ses chaines, et les sages disent : «tout
doit suivrele soutien ».

— Raba (propose une autre réponse et) dit : « L’ enseignement de la Michna est ainsi a scinder : SI ELLE EST SURMONTEE
D’'UN CACHET, C’est une parure d homme (74), Sl ELLE N’EST PAS SURMONTEE D’ UN CACHET, C'est une parure de femme ».

— Rav Na hmanefils de Its hak (propose une autre réponse et) dit : « Tu confrontes|es lois concernant I'impureté aux lois
concernant le Samedi (75) ? Qui est susceptible de recevoir I'impureté ¢’ est [ 'ustensile fagconné dit |’ écriture sainte (Nombres
31/51) (et la bague sans cachet) est un ustensile fagonné. En ce qui concerne le Samedi, I’ écriture sainte interdit lorsqu’il s agit
de charge, et si labague n’a pas de cachet ¢’ est une parure, et si elle aun cachet ¢’ est une charge ».

Notre Michna: NI AVEC UNE EPINGLE.

— A quel usage de parure sert-elle (76) ?

— Rav Yossef dit : « Lafemme s en sert pour ramasser ses cheveux (et les cacher sous sarésille) ».

— Abbaié lui dit : «Qu’'elle soit donc considérée comme la jarretiére (77) non susceptible de recevoir I"impureté », et
permise (initialement) ?

Donc, explique Rav Adda de laville de Narech en présence de Rav Y ossef : « ¢’ est parce qu’'elle s'en sert pour fairelaraie
asachevelure ».

— A quoi servirait-ellele Samedi (puisqu’il est interdit de se peigner) ?

— Rabbarépond : « une lame en or terminait cette épingle, en semaine, elle se faisait laraie (avec I’ épingle) et le Samedi,
elle posait cette lame sur son front (78).

MICHNA — UN HOMME NE SORTIRA PAS AVEC DES SANDALES MONTEES AVEC DES CLOUS (79), NI AVEC UN SEUL PIED CHAUS-
SE, S| SON PIED N'A PAS DE BLESSURES, NI AVEC DES PHYLACTERES (80), NI AVEC UN TALISMAN S'IL N'A PAS ETE CONFECTION-
NE PAR UN SPECIALISTE (81), NI AVEC UN CHIRIONE (82), NI AVEC UN KASDA (82) NI AVEC UN MAGAPAIME (82) ET S'IL
SORT, IL NE SERA PAS CONDAMNE A PRESENTER UN SACRIFICE EXPIATOIRE.

GUEMARA — Pour quelle raison a-t-on interdit ces SANDALESMONTEES AVEC DES CLOUS ?

— Chmouel répond: « Des hommes rescapés du carnage s étaient réfugiés dans des cavernes. |ls déciderent que tout
homme qui voulait rentrer, pouvait rentrer, et celui qui voulait sortir ne pouvait pas sortir (83). L’un d’eux (en rentrant) avait
mis ses sandales a I’ envers (d'avant en arriére, et ses traces de pas) ont donné a penser (a ses amis) que I'un d'eux était sorti,
gue les ennemis I'avait surpris, et qu'ils viennent maintenant pour les attaquer. Une bousculade générale s'en suivit, et ils
s entretuerent (84). Le nombre des victimes était plus grand que celui fait par leurs ennemis».

— Rabbi Elai fils de Elazar dit : « IIs étaient assis dans une caverne, et ils entendirent du bruit au-dessus de la caverne. Ils
penserent que leurs ennemis venaient les attaquer. Une bousculade générale s en suivit et ils s entretuérent. Le nombre des
victimes était plus grand que celui fait par leurs ennemis».

— Rami filsde Y€ hezkidl dit : « |Is &aient assis dans une synagogue, lorsqu’ils entendirent du bruit qui provenait de der-
riere la synagogue. |Is pensérent que ¢’ étaient leurs ennemis qui venaient les attaquer. Une bousculade générale s'en suivit et ils
S entretuéerent. Le nombre des victimesfut plus grand que celui fait par leurs ennamis ».

En cet instant, ils déciderent qu'il était interdit de sortir avec des sandales montées avec des clous.

— Si C'est pour cetteraison, gu’ elles soient interdites aussi les jours de semaine ?

— L’incident qui arriva, arrivaun Samedi.

— Qu'dlessoient permiseslejour deféte! Pourquoi doncest-il ensagnédanslaMichna (Betsa 14b)

Rav Hai

(74) Et non une parure de femme et si donc, elle sort avec une bagué, elle est condamnée.

(75) La Michna 11/8 de Kélime enseigne les lois concernant I'impureté. Et la citation ET LES BAGUES, QU'ELLE SOIENT OU NON
SURMONTEES ne se rapporte pas a la premiére partie de la Michna CELLES-CI SONT DES PARURES DE FEMMES, car seules les bagues
sans cachet sont des parures de femme.

(76) Pour I’ exempter du sacrifice expiatoire.

(77) Autorisée, non pas, parce que c'est une parure, mais parce qu’elle est utilisée par chasteté. L' épingle, aussi, est utilisée ici pour
cacher les cheveux, car les cheveux de la femme sont impudiques, et on ne craindra pas que la femme |’ enléve pour la montrer a son
amie.

(78) En lamaintenant avec I’ épingle qu’ elle fiche dans sarésille.

(79) Latige en cuir est fixée fortement ala semelle en bois, avec des clous.

(80) Petits cubes en cuir fixés avec des laniéres de cuir, sur le bras gauche et au-dessus du front, renfermant les quatre sections du
Pentateuque (Exode 13. Deut. 6 et il) ou il est dit : Tu les attacheras comme signe sur ton bras et en fronteau entre tes yeux.

(81) Lorsgqu'il est confectionné par un spécidliste, le talisman est porté par e malade comme un ornement.

(82) Ce sera expliqué dans la Guemara.

(83) En rentrant, il pouvait faire attention, et étre sir que personne ne I’ avait vu rentrer, mais, pour sortir, il pouvait étre surpris par
quelque guetteur, qui découvrirait leur cachette.

(84) Ils se sont piétinés avec leurs chaussures cloutées.
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60b LE JOUR DE FETE IL EST PERMIS D' ENVOYER EN CADEAU DES VETEMENTS QU'ILS SOIENT COUSUS OU NON, MAIS NON DES
SANDALESCLQUTEES, NI DESCHAUSSURES QUI NE SONT PASCOUSUES (85) ?

— (on répond) Pour quelle raison at-on interdit le Samedi, ¢’ ed a cause des rassemblemerts; lejour de féteauss (nous avors
interdit danscette Michna) a cause desrasssmblements.

— Pour lesjelines publics, ausd, il y adesraseemblemerts, on devraitinterdire ?

— L’incident qui arriva, arriva pendant un rasssmblemert qui eut lieu un jour interdit au travail ; pour les jelnes, le rasemble-
ment a lieu un jour autarisé au travail. Et méme pour Rabbi ' Haninafilsde Akiba qui dit: «lessages n’ ort interdit (86) que pour le
Jourcdkin, dansun bateau, et pour un incident analogue (87) », cespardes sont valablesparce qu'il s'agit du Jourdain, qui est différert
des autres flewes (88) ; quart au jour de féte et le Samedi, ils sont absdument idertiques, comme il est ensdgné dansla Michna:
(Betsa36b) LA SEULE DIFFERENCE QU'IL Y A ENTRELEJOUR DE FETE ET LE SAMEDI, C EST LA PREPARATION DE LA NOURRITURE.

Rav Y ehouda dit au nom de Chmouel : «Ilsn’ont ensagné (queles clous interdisent le port de la sandale) que S'il sont posés
pour renforcer (89), mais, si ¢’ es comme ornement, il est permis».

— Quel estle nomhre qui est cond déré comme ornement ?

— Rabhi Yo' hanane dit : «cingpour |’ ure et cingpour I’ autre», et Rabhi "Haninadit : « septpour |’ une et sept pour I’ autre ».

Rabhi Y o' hanare dit a Rav Chémén filsde Abba: « Je t explique: pour moi (lesclous sont posés) deux d’ un coté et deux de
I’ aLtreet un aux courroies ; pour Rabhi ' Hanina, trois d’ un coté trois del’ autre et un aux courroies ».

On objecte (laBarataensagne:) «A unesandaleinclinée(90), on peut lui mettre sept clous (pour I’ équilibrer), pard esde Rabhi
Nathan, et Rabhi autarisetreize clous». D’ accord pour Rabhi " Hanine, qui opine comme Rabhi Nathan, mais pour Rabhi Y 0’ hanare,
aqui seréfaet-il ?

— Il seréfere a Rabhi Néhorai, comne il est ensdgnédanslaBardta: « Rabbi Néhorai dit : cing clous sont autorisss, sept sont
interdits».

Ipha dit & Rabba petit-fils de "Hama: «Vous qui étesles disdples de Rabbi Yo' hanare, pratiquez selon I’ opinion de Rabhi
Y o' hanare, quant anous nouspratiqueronsselon I’ opinion de Rabhi "Hanina».

Rav Honna quegioma Rav Achi: «cing clous, quelle est laloi »? Il lui répondt : «méme sept sont autarisés ». — «Neuf,
qudleestlaloi ?» Il lui répondit : « méme huit sontinterdits ».

Ce cordonnier, quediomna Rabhi Ami: « (s |a sandale montée avec des clous) a été fourrée inté&ieurement avec du cuir, quelle
estlala ?» Il lui répondit: « (j'a oui dire Rabbi Yo' hanare) qu'il était permis, et j'ignore quelle en est laraion». Rav Achi dit :
«Le Maitre ignare quelle en est laraison! Puisqu'il I'afourrée intéieurement, ¢’ ed devenu une chaussure, et nos Maitres ont pris
unedécision préventive pour lasandal e, et pour lachaussure, ilsn’ ort pas prisde décision préventive. »

Rabhbi Abbafilsde Zabda quetiomne Rabhbi Abbafilsde Abima: «Si dececlou, il enfaitun crampillon, quelleestlaloi ?» Il lui
dit: «il est permis(91) ». Onaensdgné d autrepart: « Rabhi Y os filsde Rabhi 'Haninadit: « Si, du clou, il enfaitun cramypillon,
il est permis».

Rav Hai

(85) Ces chaussures sont interdites parce qu’ elles ne sont pas en état d' étre mises, mémeles jours ouvrables.

(86) Parce qu’on avait trouvé dans un bateau qui transportait de la cendre de la « vache rousse » et de I’ eau lustrale, le volume d’ une
olive provenant d’ un cadavre humain, la cendre et I’ eau furent déclarées impures.

(87) Lorsgu’ on prend une décision d’ autorité, la décision ne doit concerner que ce qui est analogue al’incident qui a provoqué la
décision.

(88) Du pays, parce qu'il est plus grand et plus profond, pour cette raison nous ne pouvons leur appliquer I’ analogie.

(89) Fixer fortement lasemellealatige.

(90) L’ épaisseur de lasemelle est irréguliere.

(91) Ces clous a deux tétes ne sont pas identiques a ceux qui ont provoqué la grande tuerie (cf. 87).
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60b' Rav Chichat dit: «si la semelle a été recouverte entiérement avec des clous, pour que le sol ne I’use pas, il est permis». La
Baraita suivante étaie ce dire de Rav Chichat : « L’ homme ne sortira pas avec une sandal e cloutée, et ne se promenera pas pour aller
d’une maison a une autre, et méme d'un lit a un autre. Maisil est perms de la déplacer pour couvrir un autre ustensile ou pour
consolider les pieds, d’un lit, et Rabbi Elazar filsde Rabbi Chirmone, interdit (92). Si ses clous se sont arrachés en majeure partie, et
qu'il en reste, quatre ou cing, il est permis, et Rabhi autarisejusqu’asept S'il recouvrela semelleavec du cuir, et lagarnit avec des
clous, il est permis. Si decesclousil en fait des crampillons, ou s'il aplanit latétedes clous, ou S'il rend leur pointe comme un piey,
ou s'il recouvreentierement lasemelleavec desclous pour quelesol nel’ use pas, il est permis».

— (on objecte:) Cedirg se contredit, lui-méme! Tudis: «si sesclous se sont arrachés en majeure partie » (ce qui lai sse enten-
dre) bienqu'il lui en reste beaucoup (93) (il est permis), et ensuite, tu ensagnes : «quatreou cing, il est permis», plus il estinterdit?

— Rav Chichat répand: « Il n'y apasd objection. Ici (il est permis) ¢’ es dansle casou lesclous ont été ététés (94), et 1, c'ed
danslecasou lesclous ont étéarrachés».

— (cedireensdgne:) «quatreou cing il est permis ». (Onobjecte ;) si cingclous sont permis, est-il besain d’ ensei gner, quatre ?

— Rav'Higdarépond quatre, pour lasandale de petitetaille, et cing pour lagrande.

— (cedireensdgne auss :) « et Rabbi autarise jusou’ a sept». (On objecte:) La Bardta suivante enseigne pourtant : « Rabhi
autarisejusqu’ atreize?

— (onrépond) 11 s agit,ici, d’ une sandaleinclinée(90), et ladécision est donc différente.

Mairtenant que tu es arrivé a cette condusion (95), pour Rabbi Yo' hanane auss, il n'y a plus d' oljection (96), car, lorggu’il
s agt de sandaleinclinée ladécisionest différerte (97).

Rav Matana dit, et d autres disent que c'ed Rav A’ hadboi fils de Matana au nom de Rav Matana: «Laloi n'ed pas selon
I’ opinion de Rabbi Elazer filsde Rabbi Chimone».

— (on objecte:) c'ed éémentare! lorgue I’ opinion d’ un seul sage est opposée a |’ opinion de pludeurs sages, laloi est selon
I’ opinion delamajorité ?

— (onrépond ;) Si tu venas a dire: nous apprécions en celalaraison (98) de Rabhi Elazar filsde Rabbi Chirmone, il est venu
nousapprendre (que malgrécelg laloi n' e passelon son opinion).

Rabbi "Hiya dit: « Si on ne devat pas dire a mon suje : un Babylonien a autarisé ce qui est interdit, j’ aurais autarisé un plus
grand nomkre (declous) ».

— Et combien (declous aurait-il permis) ?

— A Pounbaditaondit : vingt-quatre, et a Soura, on dit: vingt-deux.

Rav Na hmanefilsde Itshak dit: « et I’ expression mnémonique est la suivante: « En venant (en Israél) de Poumbadita par le
chemin de Soura(Rabbi ' Hiya) aperdu deux clous ».

Notre Michna: NI AVEC UN SEUL PIED CHAUSSE, S| SON PIED N'A PASDE BLESSURE.

Rav Hai

(92) Parce qu’on craint qu'il ne la chausse.

(93) A condition que ce soit laminorité, et si cette minorité comporte plus de cing clous, il est permis.

(94) Et on peut constater que la semelle de bois était al’ origine couverte de clous.

(95) En distinguant la sandal e inclinée de la non inclinée.

(96) Plus haut, a qui se référet-il ?

(97) Et Rabbi Y 0’ hanane aussi, autorise jusqu’ a sept, comme Rabbi Nathane. Mais pour |a sandale non inclinée, le nombre des clous
ne doit pas dépasser, cing.

(98) Del’interdiction qui est la crainte de voir celui qui latransporte, la chausser.
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61a — Donc, si son pied aune blessure, il peut sortir (avec une seule chaussure).

— Avec lequel des deux, il sortira (chaussé) ?

— Rav Houna dit : « avec celui qui est blessé ». Il pense, donc, que la sandale est portée pour éviter la souffrance (99).

— et 'Hiyafils de Rav dit : «avec celui qui n’est pas blessé », et il pense donc, que la sandale est portée parce qu’on est
sensible (100), et si I’ autre pied, blessé, (N’ est pas chaussé, on ne le suspectera pas de porter la chaussure dans ses mains, parce
gue) sa blessure témoigne pour lui.

Et méme Rabbi Yo'hanane pense comme Rav Houna. Car Rabbi Y 0'hanane avait dit & Rav Chimeéne fils de Abba:
« Donne-moi ma chaussure ».

Il lui donnale pied droit (101).

— Il 'lui dit: « Le considéres-tu comme blessé (102) ?»

— (on objecte:) Peut-étre, qu'il pense comme’Hiyafils de Rav, et ainsi il dit (2 Rav Chiménefils de Abba) « considéres
tu mon pied gauche comme blessé (103) ?

Et Rabbi Y 0’hanane suit son opinion; car Rabbi Yo'hanane dit : « De la fagon dont nous mettons les phylactéres, ainsi
nous devons nous chausser : comme les phylactéres sont posés sur le bras gauche, ainsi nous devons nous chausser en commen-
cant par le pied gauche ».

— On objecte (la Baraita enseigne 1) « Lorsqu’on se chausse, on se chausse d'abord le pied droit, ensuite le pied gau-
che» ?

— Rav Yossef répond : « Maintenant que nous avons I'enseignement de cette Baraita, et I'enseignement de Rabbi
Y o'hanane, celui qui a pratiqué selon I’opinion de I'un, a bien pratiqué, celui qui a pratiqué selon I’ opinion de I’ autre, a bien
pratiqué ».

— Abbaié lui dit: «Peut-ére que Rabbi Yo'hanane ignorait cette Baraita, et S'il I'avait entendue, il aurait changer
d’'opinion. Et si nous disons qu'il I'aentendue, il pense que laloi n’est pas selon |” opinion de cette Baraita » ?

Rav Na hmane fils de Its hak dit : « Une personne qui craint Dieu a pratiqué selon I’ opinion des deux. Et c'est Mar filsde
Rabbana. Comment faisait-il ? 1l se chaussait le pied droit, et n’ attachait pas, puis|e pied gauche et attachait, et attachait ensuite
la chaussure du pied droit ».

Rav Achi dit: « Nous avons vu Rav Kahana ne pas étre pointilleux dans ce cas ».

Nos Maitres enseignent dans la Baraita: « Lorsgu’ on se chausse, on commence par le pied droit, ensuite, le pied gauche ;
lorsqu’ on se déchausse, on enléve la chaussure du pied gauche, ensuite celle du pied droit. Lorsqu’ on se lave (les pieds) on se
lave le pied droit, et ensuite e pied gauche. Lorsgu’ on enduit ses pieds d’ huile parfumée, on commence par le pied droit, puis,
le pied gauche. Lorsqu’on veut enduire tout son corps d’ huile parfumée, on commence par la téte, car ¢'est le roi de tous les
membres ».

NotreMichna: NI AVEC DES PHYLACTERES.

Rav Safradit : «Ce dire n’est pas inspiré par I’ opinion de celui qui adit : «le Samedi n’est pas e moment (de mettre) les
phylactéres», mais méme pour celui qui opine que « le Samedi est aussi le moment des phylactéres » il est interdit de sortir
(avec des phylactéres) car on craint (104) qu’ on ne les transporte dans le Domaine Public. D’ autres rapportent ainsi cet ensei-
gnement sur la derniére partie (de notre Michna) : ET S'IL SORT, IL NE SERA PAS CONDAMNE A PRESENTER UN SACRIFICE
EXPIATOIRE : Rav Sefradit : Ce dire n’est pas seulement selon I’ opinion de celui qui adit : «le Samedi est aussi le moment de
mettre les phylactéres», mais méme pour celui qui opine que le Samedi N’ est pas le moment de mettre les phylactéres, (S'il
sort) il ne sera pas CONDAMNE A PRESENTER UN SACRIFICE EXPIATOIRE. Quelle en est laraison ? Ces phylactéres sont faits pour
étre utilisés comme vétement.

Notre Michna: NI AVEC UN TALISMAN S'IL N'EST PAS CONFECTIONNE PAR UN SPECIALISTE.

Rav Papa dit: « Ce dire n’exige pas que le talisman doit étre confectionné par un spécialiste, et que le talisman soit aussi

confirmé (105), mais, seulement, que celui qui I’a confectionné soit un spéciaiste, et bien que le talisman ne soit pas confirmé
(106) ». LaMichna est d'ailleurs précise, en enseignant : NI AVEC UN TALISMAN s il n’est pas confectionné par un spécialiste,
et n’enseigne pas (si le talisman) n’est pas confirmé, € nous pouvons déduire de la.
Nos Maitres enseignent dans la Baraita: « Qu’ appelle-t-on, talisman confirmé ? Tout celui qui guérit une fois, une seconde et
une troisiéme fois. Que ce soit un talisman écrit ou un talisman de racines. (Et peut sortir avec ce talisman,) que ce soit un
malade en danger, ou non, que ce soit un épileptique, ou pour éviter la crise a un malade atteint d' épilepsie héréditaire. Il est
permis d’ attacher (ce talisman) ou le détacher, méme dans le Domaine Public, a condition de ne pas I’ attacher

Rav Hai

(99) Causée par les aspérités du chemin. Et les gens qui le voient boiter, comprendront qu'il a chaussé exceptionnellement ce pied (alors qu'il a
I" habitude de marcher pieds nus), parce qu'il est blessé, et ne le suspecteront pas de porter |’ autre chaussure dans ses mains.

(100) L’homme est sensible et délicat, et se chausse normalement, et si I'autre pied n’est pas chaussé, c’'est parce que c'est sa blessure qui I'en
empéche.

(101) Alorsqu'il aurait dd lui passer le pied gauche, car Rabbi Y o’ hanane pense qu’ on doit d'abord se chausser |e pied gauche.

(102) Et Rabbi Y 0’ hanane pense donc, que la Michna permet de sortir chaussé, avec le pied blessé.

(103) Ce qui signifie: «Si tu ne m' as pas donné la chaussure du pied gauche, commej’ai I’ habitude de me chausser, c’est parce que tu crois qu'il est
blessé, et je vais donc sortir avec le pied droit, chaussé.

(104) Qu'on ne les enléve de satéte avant d' aller au petit coin, et les transporter dans ses mains sur une longueur de quatre coudées dans le domaine
public.

(105) Est expert celui qui a confectionné trois mémes talismans pour trois personnes, et les ont guéris, ce qui rend les talismans confirmés; ou bien,
celui qui a confectionné trois talismans différents, qui ont guéri chacun trois personnes, et ces talismans sont confirmés aussi, méme s'ils sont
confectionnés par trois personnes différentes.

(106) Quelqu’'un qui a confectionné trois talismans différents, atrois personnes, et bien qu’ aucun n’ait guéri personne.
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61b aun bracelet et & un anneau, et sortir dans le Domaine Public, & cause des apparences (107) ».

— (on objecte:) La Baraita enseigne pourtant : « qu’ appelle-t-on talisman confirmé? Tout celui qui guérit trois personnes
différentes (108) ?».

— Il n'y apas d’ objection : cette derniére Baraita enseigne les conditions de confirmation de I’ expert (109), et la premiere,
celles du talisman (110).

Rav Papa dit: « Il est clair pour moi, que, trois talismans différents pour trois personnes, qui guérissent chacun trois fois
(méme une seule personne), confirment celui qui les a confectionnés, comme spécialiste, ainsi que chacun des talismans. Trois
talismans pour trois personnes, qui guérissent une seule fois, confirment le spécialiste, mais non les talismans. Un seul talisman
qui guérit trois personnes (atteintes de la méme maladie), confirmele talisman, mais non celui qui les a confectionnés (111) ».

Et Rav Papa questionne : « Trois talismans (pour trois malades différents) pour une seule personne, qu'est-ce ? Le talis-
man, assurément, N’ est pas confirmé, mais celui qui I’a confectionné, est-il confirmé comme expert, ou hon ? Disons-nous : il a
pourtant guéri le malade, ou bien, nous disons: ¢’ est I’ ange de cet homme (112) qui est réceptif al’ écrit ?».

Laquestion est restée sans réponse.

La question suivante a é&té posée aux sages : « Lestalismans, ont-ils un caractére sacré, ou peut-étre n’ont-ils pas un carac-
tere sacré? ».

— (L es sages questionnent a leur tour :) « Pour quelle application de loi ? Si on dit, ¢'est pour savoir s'il est permisde les
sauver de I’'incendie (113). Viens apprendre ! (la Baraita a déja enseigné:) « les écrits des bénédictions (114) ou des talismans,
malgré qu’ils comportent des lettres (du Nom Ineffable) ou plusieurs versets de I’ Ecriture Sainte, ne doivent pas étre sauvés de
I"incendie, maisles laisser brller sur place» ? Serait-ce donc pour savoir S'il faut les reléguer ? Viens apprendre! (laBaraitaa
déja enseigné:) « (si le Nom Ineffable) était écrit sur les anses des ustensiles ou sur les pieds d'un lit, on doit découper
(I’'emplacement du nom) et le reléguer »? Serait-ce donc, lorsqu’il s agit de rentrer aux latrines (avec ces talismans, et tu
guestionnes:)

Quelle est laloi : ont-ils un caractére sacré, et il est interdit, ou bien peut-étre, qu'ils N’ ont pas de caractére sacré, et il est
permis ? Viens apprendre (notre Michna enseigne ;) NI AVEC UN TALISMAN QUI N’'A PAS ETE CONFECTIONNE PAR UN SPECIALIS-
TE et nous déduisons, que S'il est confectionné par un spéciaiste, il est permis. Et s tu prétends que les talismans ont un
caractére sacré, celui qui les porte, peut éprouver le besoin d’aller aux latrines (et pour ce faire, devrales enlever) et étre amené
alestransporter (dans ses mains) sur une longueur de quatre coudées dans le Domaine Public (115) ».

(onréplique:) Ici, (danslaMichna,) de quoi nous nous occupons ! D’ un talisman de racines (116).

— LaBaraita enseigne pourtant : « Que ce soit un talisman écrit, ou un talisman de racines (il est permis de sortir, parce
gue tous les deux n’ ont aucun caractere sacré) ?

— (Jedirais) donc, qu'ici (danslaMichna) il est sujet d’ un malade en danger (117).

— LaBaraita enseigne pourtant : « Que ce soit un malade en danger, ou un malade qui N’ est pas en danger (118) » ?

— (Je dirais) donc, qu’ éant donné que | e talisman ala faculté de guérir, méme s nous le transportons avec les mains aussi,
il est permis.

Rav Hai

(207) 1l montre par celaqu'il le porte comme ornement, et non comme remede, alors que ¢’ est e contraire.

(108) Alors que la Baraita que nous venons de citer laisse entendre, trois fois, méme une seule personne ?

(109) De « trois personnes différentes» de la Baraita, signifie, trois maladies différentes, et ces trois talismans confirment comme
expert celui qui les a confectionné.

(110) Confectionné pour guérir une seule sorte de maladie, et qui a guéri trois fois une méme personne ou trois personnes.

(111) Cet homme N’ est pas confirmé pour toutes les maladies, mais|’ est pour cette maladie.

(112) Qui aguéri lamaladie, maisnon le talisman ?

(113) Si unincendie se déclare, un Samedi, peut-on les sauver en les transportant vers une cour « fusionnée » (cf. note 43 de notre
chap. 1%).

(114) De laAmida, instituée par les sages.

(115) Et s laMichnaa autorisé, ¢’ est parce que les talismans n’ ont pas de caractére sacré, et on ne les enlévera pas pour rentrer aux
|atrines.

(116) Qui ne comporte aucune écriture, donc aucun caractére sacré, quant aux talismans écrits, ils sont interdits a cause de leur
caractére sacré.

(117) Et bien que le talisman ait un caractére sacré, le malade en danger peut exceptionnellement le transporter et rentrer aux latrines
avec le talisman.

(118) Et pour ce dernier, si le talisman avait un caractére sacré, on pourrait craindre qu'il soit obligé d'aller aux latrines, de les
enlever, et étre amené ale transporter sur 4 coudées dans le Domaine Public ?
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62a — LaBaraita enseigne pourtant : « Rabbi Ochayadit : ... acondition qu'il neletienne (119) pasalamain, et le transporte
sur quatre coudées dans le Domaine Public » ?

— Ici, (dans notre Michna) il est question d’ un talisman envel oppé dans du cuir (120).

— Les phylactéres, aussi, sont enveloppés dans du cuir, et |a Baraita enseigne : « Celui qui veut rentrer aux latrines, enle-
verases phylactéres é oigné de 4 coudées et rentrera ?.

— Labas, c'est & cause de lalettre Chine. Car Abbaié dit : « lalettre Chine des phylactéres (inscrite en relief sur le cuir
qui les enveloppe) est une loi transmise a Moise sur le Sinail (121). « Et Abbaié dit : «la lettre Dalet des phylactéres (formée
avec lalaniére qui fixe celui de latéte) est uneloi transmise a Moise sur le Sinal. » Et Abbal dit : «lalettre Yod des phylactéres
(formée avec lalaniére du bras) est une loi transmise & Moise sur le Sinal ». (Et le talisman a donc un caractére sacré).

Notre Michna: NI AVEC LE CHIRIONE NI AVEC LE KASDA NI AVEC LE MAGAPAIME.

Lechirione est une cotte de mailles.

Lekasda, Rav dit: « ¢’ est un casque (122) ».

Lemagapaime, Rav dit ; «ce sont des jambiéres (123) ».

Rav Hai

(119) Le talisman n’est pas un ornement, mais un vétement. 1l doit donc le « vétir». (120) Et on peut donc rentrer avec dans les
latrines, et le talisman a donc un caractére sacré.

(121) Loi traditionnelle, donnée par Dieu a Maise pendant ses s§ours sur le Sinal, et qui n'a pas de référence dans le Pentateuque.
(122) Coiffe en cuir, sous un casque métallique.

(123) Métalliques. Ce sont lestrois parties de la cuirasse, interdite, parce que ¢’ est un vétement de guerre.
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62a' MICHNA — UNE FEMME NE SORTIRA PAS AVEC UNE AIGUILLE NI AVEC UNE BAGUE SURMONTEE D'UN CACHET, NI AVEC
LECOLIARE NI AVEC LE COBELETTE, NI AVEC UNE FIOLE DE BAUME, ET Sl ELLE SORT ELLE EST CONDAMNEE A PRESENTER UN
SACRIFICE EXPIATOIRE, SELON RABBI MEIR, ET LESSAGESL'EXEMPTENT POUR LE COBELETE ET POUR LA FIOLE DE BAUME.
GUEMARA — Ola dit : «(au sujet de la bague) la loi est le contraire chez I homme (124) ». Donc, Ola pense : tout ce qui
convient &l homme ne convient pas alafemme, et tout ce qui convient alafemme ne convient pas al’ homme.

Rav Y ossef objecte: « (laBaraitaenseigne:) Il est permis aux bergers de sortir avec les sacs (pour se protéger de lapluie),
et cette autorisation n'intéresse pas seulement les bergers, mais aussi toute autre personne (125) ». (Et pourquoi a-t-on cité les
bergers?) ¢ est parce que les bergers ont I’ habitude de sortir avec ces sacs ?

Donc, dit Rav Y ossef, Ola pense que les femmes représentent un peuple particulier.

Abbaié [ui objecte: (laBaraitaenseigne:) « celui qui trouve des phylactéres (dans un champ, le Samedi) peut les faire ren-
trer (en ville) par paire (126), que ce soit un homme, ou une femme». Et Si tu prétends que les femmes représentent un peuple
particulier (le port des phylactéres) est un devoir religieux positif déterminé par le temps, et (la Michna Kiddouchine 29a
enseigne:) LES FEMMES SONT EXEMPTEES DE TOUT DEVOIR RELIGIEUX POSITIF DETERMINE PAR LE TEMPS (127) ?

(on répond) Labas (I'auteur de la Baraita est) Rabbi Meir, qui pense que la nuit est aussi |le moment de mettre les phylacté-
res, ainsi que le Samedi, et pour lui (le port des phylactéres) est donc un commandement positif qui n’est pas déterminé par le
temps, et pour tout commandement positif qui N’ est pas déterminé par le temps, les femmes en sont astreintes.

(on objecte (128) :) Cette maniére de faire sortir est inhabituelle (129) ?

— Rabbi Y ermiyah répond : notre Michna a pour sujet une femmetrésoriére (130).

Rabba dit ; « Tu as donné une réponse au sujet de lafemme, mais, pour I’homme, qu'y a-t-il adire (131) ?»

«Donc, dit Rabba, (laréponse afaire est la suivante :) il arrive que I’homme confie sa bague, surmontée d’ un cachet, a sa
femme, pour la déposer dans un écrin, et lamet a son doigt jusqu’ace qu’ elle arrive al’ écrin. Et quelquefois, lafemmedonne a
son mari une bague sans cachet pour |’ apporter au bijoutier pour la réparer, et lamet a son doigt jusgu’ace qu'il arrive chez le
bijoutier (132) ».

Notre Michna: NI AVEC LE COLIARE NI AVEC LE COBELETE.

— Qu'est-ce que le coliare ?

Rav dit : « C est une agrafe ».

— (et qu’ est-ce que) lecobelete ?

Rav dit : « C est un sachet de balsamier ». Et ainsi, dit Rav Assi : « C’est un sachet de balsamier ».

Nos Sages enseignent dans la Baraita: « Elle ne sortira pas avec un sachet de balsamier, et si elle sort, elle est condamnée
a présenter un sacrifice expiatoire, selon Rabbi Meir, et les Sages disent : il lui est interdit de sortir, et s elle sort, elle est
exemptée (de ce sacrifice expiatoire). Rabbi Eliézer dit : Il est permis initiallement a une femme de sortir avec un sachet de
balsamier ».

— En quoi sont-ils opposés ?

— Rabbi Meir pense: c'est, pour elle, une charge, et les sages pensent : (elle est exemptée du sacrifice expiatoire, parce
gue ce sachet) est une parure, (et on lui interdit de le faire sortir) parce qu’ on craint qu’elle ne I’ enléve pour le montrer, et étre
amenée ains a le transporter (dans ses mains sur quatre coudées dans le Domaine Public), et Rabbi Eliézer pense: qui a
I” habitude de porter ce sachet, c’est la femme qui exhale des odeurs désagréables. Et une femme qui exhale des odeurs désa-
gréables ne I’ enlévera pas pour le montrer, et ne sera pas amenée a le transporter (dans ses mains) sur quatre coudées dans le
Domaine Public.

(on objecte:) la Baraita suivante enseigne : « Rabbi Eliézer exempte pour le sachet de balsamier et pour la fiole de bau-
me?

— Il n'y apas d objection: La, c'est lorsqu’il S est prononcé en méme temps que Rabbi Méir (seul), et 1, lorsgu’il s’ est
prononcé en méme temps que nos Maitres. Lorsgu’il s est prononcé en méme temps que Rabbi Meir, qui, lui, avait dit, elle est
condamnée a présenter un sacrifice expiatoire, il lui dit, elle est exemptée, et lorsgu’il s est prononcé en méme temps que nos
Maitres, qui eux, ont dit : elle est exemptée, maisil est interdit, il dit, quant alui, il est permis, initialement.

Rav Hai

(124) 11 est condamné pour la bague sans cachet, et exempté pour la bague surmontée d’ un cachet.

(125) Mémesi elle n’apas |’ habitude de porter ce sac, étant donné que ¢’ est un ornement pour une personne ¢’ est aussi un ornement
pour tout le monde.

(126) Commeil est d'usage de les porter en semaine, I’un au bras et I’ autre a la téte. (127) Malgré cela, la Baraita autorise les femmes
defaire rentrer en ville des phylactéres trouvés dans un champ, parce que ce qui est considéré comme ornement pour | homme, I’ est
aussi pour lafemme, et cette derniére ne fait pas partie d’ un peuple particulier ?

(128) A notre Michnadisant si une femme sort avec une bague surmontée d’ un cachet, elle est sanctionnée.

(129) Cf. note 115 du chapitre 3. Pour commettre le délit de faire sortir un objet, il faut le faire sortir dans les mains, et non pas,
«paré». Ici, labague est portée au doigt ?

(130) Qui donne des ordres de paiement scellés de sa bague. Dans ce cas particulier, elle porte normalement la bague a son doigt. Et si
cette bague n’ est pas un ornement pour €lle, parce que ¢’ est une femme, la maniéere de lafaire sortir est, pour €lle, exceptionnellement
normal.

(131) Pourquoi Ola condamne+t-il I"homme qui sort avec une bague sans cachet ! Il lafait sortir d’ une maniéreinhabituelle ?

(132) llslesfont donc sortir normalement.



naw TR 792 Chapitre 6

62b — (on questionne) et ol avons-nous vu Rabbi Méir (se prononcer sans nos Maitres, et étre en opposition seulement avec
Rabbi Eliézer) ?

La Tossefta enseigne : une femme ne sortira pas avec une clef dans samain, et si elle sort, elle est condamnée a présenter
un sacrifice expiatoire, selon Rabbi Méir, et Rabbi Eliézer exempte pour le sachet de balsamier et pour lafiole de baume.

(on objecte:) De ce sachet de balsamier, qui en aparlé ?

(onrépond:) le texte de la Baraita est incomplet, et ainsi elleenseigne : « ... et il en est ainsi pour le sachet de balsamier et
pour la fiole de baume, une femme ne sortira pas, et si elle sort elle sera condamnée a présenter un sacrifice expiatoire, selon
Rabbi Méir, et Rabbi Eliézer exempte pour le sachet de balsamier et pour la fiole de baume. Et ces paroles sont valables
(lorsgue le sachet ou lafiole) contiennent du parfum, mais s'ils ne contiennent pas de parfum, elle est condamnée ».

Rav Addafils de Ahaba dit : « hous en déduisons, que celui qui fait sortir dans un ustensile une quantité d’ aliments moin-
dre que le volume interdit (cf. infra 76b), est coupable (133), puisque, lorsqu’ils (le sachet et la fiole) ne contiennent pas de
plante aromatique (134), ¢’ est analogue a un ustensile contenant une quantité moindre que le volumeinterdit, et il est enseigné :
« elle est condamnée ».

Rav Achi dit : « Je soutiendrai toujours, qu’elle est (dans |e cas analogue) quitte, et la décision est ici (dans la Baraita) dif-
férente, étant donné que (le parfum imprégné alafiole) n'est d' aucune quantité palpable.

1Is se trottent d’huile de choix (Amos V1/6) Rav Y ehouda dit au nom de Chmouel : «il s'agit du paliatone — baume (de
notre Michna) » Rav Y ossef objecte (la Tossefta enseigne ;) « Rabbi Y ehouda fils de Baba a pris ainsi une décision d' autorité
interdisant I usage du baume (135) et les sages ne I’ ont pas goprouveé .

Et s tu dis (que le verset fait allusion au baume) et qu'il a interdit a cause du plaisir (136), pourquoi ne I’ ont-ils pas ap-
prouveé ?

— Abbaié [ui rétorque : « D’ aprés ton raisonnement, de par lesinterprétations du verset ils boivent du vin dans des ampho-
res (id) de Rabbi Ami et de Rabbi Assi: « I'un dit, ce sont des vases a plusieurs bouches (137) et I’ autre dit (ces amphores sont
appelésici mizreke) parce que les convives jonglaient (138) avec leurs coupes », ce devrait étre aussi interdit (de boire dans ces
vases) ? et pourtant, Rabba petit-fils de Houna est allé chez I’ exilarque, on abu dans ces vases, et il n'arien dit ?

Donc, pour toute chose qui provoque et le plaisir et la joie, nos Maitres ont pris une décision d' autorité pour I'interdire,
maislorsqu’ elle provoque seulement le plaisir et non lajoie, nos Maitres n’ ont pas pris de décision d’ autorité (139) ».

— Couchés sur des lits d’ivoire, et vautrés sur leurs divans (Amos V1/4) Rabbi Y ossé fils de Rabbi 'Hanina dit : « ce ver-
set nous enseigne, qu’ils urinaient, nus, devant leurslits (140) ».

Rabbi Abhou blame cette explication: « Si ¢'est ainsi, est-ce pour cela, que I écriture Sainte dit (ala suite, verset 7) c¢’est
pourquoi, tantot, ils s’en iront en téte des déportés | parce qu'ils urinaient, nus, devant leurs lits, ils sont exilés en téte des
déportés?

Donc, dit Rabbi Abhou, (Ies déportés en premier, seront) ces gens qui mangeaient et buvaient ensemble, collaient leur lit
I’un al’ autre, échangeaient leurs épouses, et infestaient (140) leur lit avec la matiére séminale, qui N’ était paslaleur.

Rabbi Abhou dit, et d autres disent que ¢’ est une Baraita enseignée : « Trois choses conduisent I'homme a la pauvreté. Ce
sont : uriner, nu (141), devant son lit, négliger la purification des mains, &tre maudit par son épouse, en sa présence ».

«Uriner, nu, devant son lit. Rabba dit : « cet enseignement n’est valable, que S'il est tourné vers son lit, mais s C'est vers
I’ extérieur, cela n’ a aucune conségquence. Et mémes'il est tourné vers son lit 0’ est valable, que s'il urine sur le sol, maissi ¢’ est
dans un pot, celan’ aaucune conséguence ».

«Négliger la purification des mains. » Rabba dit : Cet enseignement n’ est valable que s'il n’a pas lavé ses mains, du tout,
maiss'il seleslave quelque peu, celan’a aucune conséquence ». Et cet enseignement n’ est pas correct, car Rav 'Hisdadit : « Je
me lave avec de |’ eau a pleines mains, et on m’ apporte encore dans mes pleines mains de |’ eau en grande quantité ».

«Etre maudit par son épouse en sa présence ». Rabba dit : « parce qu'il refuse de lui acheter ses parures. Et ces paroles
sont valables, lorsgu’il ales moyens, et ne le fait pas.

Rav Hai

(133) A cause de |’ ustensile, n’ étant plus accessoire al’ aliment.

(134) IlIs sont quand méme imprégnés du parfum, et cette imprégnation est une quantité inférieure du délit, qui, pour les parfums est
delaplus petite quantité. Lafiole et le sachet n’ étant plus accessoires aux plantes aromatiques, elle est condamnée pour le délit

d’ avoir sorti un ustensile.

(135) Pour marquer notre chagrin ala suite de la destruction du Temple.

(136) Lesgens n’ écoutaient pas les invectives des prophétes, leur annoncant les chatiments, mais se livraient aux plaisirs.

(137) Vase de verre allongé a deux becs, et levin était ainsi transvasé de’'un al’ autre.

(138) Du verbe zarok — lancer.

(139) Et ces huiles de choix du verset, ¢’ était du baume, et nos Maitres ne |’ ont pas interdit parce qu’il ne suscite que le plaisir et non
lajoie.

(1210) Le mot serou "hine traduit par vautrés, signifie, aussi, puants.

(141) Pas expressément, nu.
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62b' Rabbafils de Rav Ailay dit : « Que signifie ce verset : I’Eternel dit : Puisque les filles de Sion (142) se sont élevées (1saie
[11/16) ? : elles avaient une alure dtiére, vont, la gorge tendue (id) : elles marchaient (en posant aternativement) le talon a coté
du pouce (143), clignant des yeux (id) : elles se fardaient les yeux avec plein de khél, et lancaient des ceillades (aux jeunes
gens), avancant et émergeant (id) : elles marchaient, une grande a cété d' une petite (144), et provoquant de leurs pieds (id) Rav
Its' hak de I’ académie de Rabbi Ami dit : ce verset nous enseigne qu’ elles mettaient du myrrhe et du baume dans leurs chaussu-
res, et se promenaient dans les places des marchés de Jérusalem. Lorsqu’ elles arrivaient & coté des jeunes gens d' Israél, elles
frappaient du pied contre le sol, les éclaboussaient, et leur injectaient ainsi le mauvais instinct, comme ce venin d’un serpent
irrité».

Quel fat leur chétiment ? Selon I’ explication de Rabbafils de Ola (du verset Isaie |11/24, suivant) : Au lieu des parfums, il y
aura de la pourriture . les endroits de leur corps qui éaient parfumés, sont devenus purulents au lieu de la ceinture, il y aura
une marque . |I’endroit ou elles mettaient de belles ceintures, s est couvert de plaies, au lieu de nattes tressées, de la calvitie ;
I’endroit de leur personne qui était particuliérement bien paré, s'est couvert de plagues de calvities, au lieu d’une écharpe,
ceinture de cilice, CES «ouvertures» qui provoquent la volupté (145) ont été remplacées par des cilices». Car tout cela a
remplacé ta beauté, Rabbadit : « ¢'est ce que dit I’ adage populaire ala place de la beauté, un ulcére ».

L Eternel rendra teigneux le crdne des filles de Sion (Isdie 111/17) Rabbi Y ossé fils de Rabbi ' Hanina dit : cela nous ensei-
gne que la lépre s est développée parmi elles. (En effet:) il est écrit ici 1l rendra teigneux, €t écrit la-bas (au sujet de la lepre
Lévitique 14/56) a la tumeur, a la dartre ».

Et I’Eternel mettra a nu leur honte (id) est expliqué par Rav et Chmouel. L’un dit : «elles se videront (de leur sang de
fluxion) comme une cruche », et I’ autre dit : « leur organe deviendra poilu comme une forét ».

Rav Y ehouda dit au nom de Rav : « Les gens de Jérusalam étaient ironiques: Un homme dit & son camarade : avec quoi astu
déjeuné(147) aujourd’ hui, avec du pain bien pétri ou avec du pain non pétri (147), avec du vin blanc ou

Rav Hai

(142) Filles de Sion, mariées.

(143) Elles faisaient des petits pas, pour s exposer plus longtemps. Celui qui marche lentement, tend son cou, et ne regarde pas ou il
pose ses pieds.

(144) Pour paraitre de plus grande taille.

(145) Le mot Petiguil traduit par écharpe est |a contraction de deux mots Pata’h —ouverture et Guila — volupté. (146) Astu eu des
relations.

(147) Une femme mariée ou une vierge.
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63a avec du vin noir (148), sur un divan large ou sur un divan étroit (149), avec un bon camarade ou avec un mauvais camarade
(150) ».

Rav 'Hisdadit : « Tousleursproposétaient inspirés par la concupicence».

Ra habadit au nom de Rabbi Y ehouda: « Jérusalem était plantée de cinnamomes, et lorsqu’on les utilisait pour faire du feu,
leur arébme se répandait dans tout le paysd' Israél. Aprésla destrudtion de Jérusalam, ils furent relégués, et il n'en est resté que le
volume d’ungraind’ orge, qui setrouvedansletrésor delareine Simsimai.

MICHNA— UN HOMME NE SORTIRA PAS NI AVEC UNE EPEE, NI AVEC UN ARG, NI AVEC UN BOUCLIER, NI AVECLEALLA, NI AVEC
UNE LANCE, ET S'IL SORT IL SERA CONDAMNE A PRESENTER UN SACRIFICE EXPIATOIRE. RABBI ELIEZER DIT : CE SONT DES ORNE-
MENTS POUR LUI, ET LES SAGES DISENT : CE SONT POUR LUI DESOBJETS D' OPPROBRE, COMME IL EST DIT (Isaiel1/4) ILS FORGE-
RONT DE LEURS GLAIVES DES SOCS DE CHARRUE, ET DE LEURS LANCES, DES SERPETTES. UN PEUPLE NE TIRERA
PLUS L’EPEE CONTRE UN AUTRE, ET ON N’APPRENDRA PLUS L’ART DES COMBATS (151), LA BIRITH N’ EST PAS
SUSCEPTIBLE DE RECEVOIR L’ IMPURETE ET IL EST PERMIS DE SORTIR AVEC, LE SAMEDI, LESENTRAVESREGCOIVENT L'IMPURETE ET
IL EST INTERDIT DE SORTIR AVEC LE SAMEDI.

GUEMARA — Qu'estce quele Alla ?— C' est une masse.

NotreMichna: RABBI ELIEZERDIT : CE SONT DESORNEMENTS POURLUI.

LaBaraitaenseigne : « Lessagesdirent a Rabbi Eliézer : « étant donné que ce sont des ornements pour lui, pourquoi seraient-
ils supprimés a I’ époque messianique ?» |l leur répondit : « ¢’ est parce qu’on ne les utilisera plus, commeil se dit un peuple ne
tirera plus [’épée contre un autre (1saiell/4) ».

— (on objecte) Qu’ilssoient utilists commeornement dans|’ état ou ils se trouvent ?

— Abbaiérépond: « ceci est comparable a une lampealumée a midi (152) ».

Cette opinion (de Rabbi Eliézer (153) est en opposition avec celle de Chmouel. Car Chmouel dit: « La seule différence entre
ce monde<ci et lestemps messianiques, ¢’ est seulement (154) I’ asservissement des exilés (155) commeil est dit : car I'indigent ne
manquera jamais au milieu du pays (Deut. XV/11).

(NotreBaraita(153)) étaiele dire suivant de Rabbi ' Hiyafilsde Abba. Car Rabbi 'Hiyafilsde Abbadit : « Tousles prophetes
n’ont prononcé leurs consol&ions que pour les temps messianiques; quant au monde a venir (il est dit:) aucun @il n’a vu, en
dehors de Toi, Dieu, ce que Tu feras a celui qui attend Ta délivrance (1saie64/3»).

D’autresdisent (que la Baraitaest & rapporter ainsi ;) « Les sages dirent a Rabbi Eliézer: étant donné que ce sont des orne-
ments pour lui, pourquoi seraient-ils supprimés a |’ époque messianique? |l leur répondit : méme a I’ époque messianique, ils ne
seront pas supprimés ». Et ¢’ est aussi I’ opinion de Chmouel, et opposéea cellede Rabbi 'Hiyafilsde Abba.

— Abbaié dit a Rav Dimi, et d’autres disent, a Rav Avia, et d'autres disent que ¢’ est Rav Y ossef qui a dit a Rav Dimi, et
d autres disent & Rav Avia, et d autres disent que ¢’ est Abbaié qui a dit & Rav Y ossef : « Quelle est laraison de Rabbi Eliézer, qui
considére (ces armes de notre Michna) comme un ornement pour I"homme ? |l est écrit : ceins ton glaive sur ton flanc, 6 héros,
c’est ta parure, et ta splendeur. (Psaume45/4) ».

Rav Hai

(148) Blonde ou brune.

(149) Opulente ou maigre.

(150) Belle ou vilaine.

(151) Si ces armes étaient des ornements, ils ne devraient pas étre transformés aux temps messianiques. Et les sages viennent ici,
étayer I’ opinion du 1¥ Tanna, opposé a Rabbi Eliézer, et non pas exprimer une 3° opinion.

(152) Etant inutile, ce 0’ est pas un ornement ; quant aux armes, étant aujourd’ hui, une époque de guerre, ce sont des ornements.
(153) Disant que les armes seront supprimeées a |’ épogue messi anique.

(154) Lesarmes ne seront pas supprimeées. Et ce « seulement », ce n’est pas limitatif, car Jérusalem et le Temple seront, eux aussi,
reconstruits (Tossaphoth).

(155) Lesexilésdu peuple d'Israél en seront libérés. Quant au verset d' Isaie 11/4, il fait allusion au monde a venir.
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63a' Rav Kahana dit au Maitrefils de Rav Houna : « Ce verset fait allusion a I’ é&udede la Torah ? (156) » Il lui dit : «|’ écriture
saintene doit pas quitter son senslittéral ».

Rav Kahanadit: « Lorsque ' eusdix-huit ans, j’ avais terminé I’ étude de tout le Talmud, et jusqu’ aaujourd hui, j'ignorais que
I écriture saintene doit pas quitter son senslittéral ».

— QU estil venu nous apprendre ?

— L’ éléve doit d’ abord terminer toutes ses études, et ensuiteen comprendre le sens.

Terme mnématechnique Zarot: — Rabbi Yermiyah dit au nom de Rabbi Elazar: « Lorsque deux ééves sages s aiguisent
I’ esprit dans I é&ude de la loi, le Saint-Béni-Soit-1l les fait prospérer, commeil est dit : Ta splendeur ! afin que tu prospéres (Ps.
45/5) ne lis pas vahadarkh’a — ta splendeur, maisvé hidedkh’a — il t'aiguisera. De plus, ilsiront versles rangs é evéscommeil
est dit afin que tu prospéres, et tu monteras (id). On pourrait croire que cela est attribué méme si I’ étude n’ a pas été faite pour
I’'amour de la Torah, I’ écriture sainte précise pour la cause de la vérité (id); on pourrait croire, méme si I'éléve a éprouvé un
sentiment d’ orguell, I’ écriture sainte nous enseigre et une humilit sincére (id). S'ilsse conduisant ainsi, ils mériteront de posséder
laTorahqui a été donnéepar lamain droite, commeil est dit et Ta Torah est I’exploit de ta main droite (id) ».

Rav Na hmare filsde Its'hak dit : « Ilsmériteront les choses dites au sujet de la droite de la Torah, selon ce qu'adit: Rabba
filsde Rav Chéla, et d' autres disent que ¢’ est Rav Y ossef filsde ' Hamaau nom de Rav Chichath : que signifie le versetia longévi-
té est a sa droite, a sa gauche la richesse et la gloire (Prov. 111/16) ?

Faut-il comprendre, qu’ asa droite setient lalongévité, et quelarichese et lagloirene s'y trouvent pas ? Donc, (ce a sa droi-
te signifie ;) ceux qui la scrutert avec amour mériteront lalongévité, et a plusforteraisonlarichese et lagloire, (et ce d sa gauche
signifie ;) ceux qui I’ étudient sans grandseffortsmériteront larichesse et lagloire, maisnon lalongévité ».

Rabbi Y ermiyah dit au nom de Rabbi Chimonefilsde Lakiche : « Lorsgue deux éléves sages étudient laTorah avec sérénité,
le Saint-Béni-Soit-11 les écoutent, commeil est dit : alors, les adoratewrs de 1’Eternel I'exhontérent mutuellement, (1 ‘Eternel écouta
et entendit )(Malachie 111/16) et le termedibbour (traduit par exhortetion) exprime la soumission, commeil est dit : I nous soumet
les peuples (Ps. 47/4) ».

Quesignifieet ceux qui respectent Son Nom (Malachielll/16).

Rabbi Ami dit: « méme celui qui pense (157) pratiquer un commandement religieux, et, par une contrainte, n'apu leréalisa,
I écriture saintele considére commel’ ayant réalisé ».

Rav 'Hinanafilsde Idi dit : « Celui qui pratique parfaitement un commandement religieux, ne recevra pas de mauvaises nou-
vellescommeil est dit : celui qui exécute un commandement religieux, n’éprouvera rien de ficheux (Eccl. 8/5) ».

Rav Assi dit, et d’autres disent que c’est Rabbi 'Hanina: « méme s le SaintBéni-Soit-Il prend une décision, il peut, lui,
I"annuler, commeil est dit: En effet, la parole du Roi est souveraine, et qui oserait Lui dire « que fais-Tu ? » €t ce verset est suivi
par celui qui exécute un ordre n’éprouvera rien de fdacheux.

Rabbi Abba dit au nom de Rabbi Chimone fils de Lakich: « Deux éléves sages qui s enseignent mutuellement la Loai, le
Saint-Béni-Soit-1l exauce leurs prieres comme il est dit: o foi, qui habites dans les jardins, les amis prétent l'oreille a ta voix,
laisse-moi [’entendre. (Cant. des Cant. 8/13) Et S'ils ne se conduisant pas de la sorte, ils provoguent le départ de la présence
Divine, d'Isra8l, commeil est dit (alasuite) fiuis, mon bien-aimé, sois semblable a la gazelle, etc.

Rabbi Abba dit au nom de Rabbi Chimonefilsde Lakich: « Deux éevessages, (privés de maitre) empressés a se réunir pour
étudierlaLoi, sont aiméspar le Saint-Béni-Soit-1l commeil est dit et Sa banniére qu’il a étendue sur moi, ¢ est I’amour (id 2/4).

Rabbadit: « a condition qu’ils sachent d&ales principes de base de I’ é&ude et a condition qu’ilsn’aient pas de maitre dans
leur ville pour apprendre de lui.

Et Rabbi Abbadit au nom de Rabbi Chimonefilsde Lakich: « Celui qui prétedel’ argert (aun pauvre(158)) a plusde mérite
gue celui qui donnelacharité Et celui qui financelargement la caissede son prochain (159) est plus méritant que tous ».

Rabbi Abba dit aussi au nom de Rabbi Chimonefilsde Lakich: « Si un éléve sage se venge et garde rancune comme un ser-
pent, tu peux |’ enrou er autour detataille (160). Si un ignorart est un dévot, n” habite pas dans son quartier ».

Rav Kahana dit au nom de Rabbi Chimone fils de Lakich, et d' autres disent que ¢'est Rav Assi au nom de Rabbi Chimone fils
de Lakich, et d’'autres disent que c'est Rabbi Abba au nom de Rabbi Chimone fils de Lakich : «Celui qui éleve un chien
méchant, empéche la pratique de la charité dans sa maison (161) commeil est dit : 4 celui qui prive

Rav Hai

(156) Sois vigilant pour revenir sur ton étude de laTorah pour qu’ elle te soit présente au moment du jugement, comme ce héros qui a
son glaive ceint sur son flanc, prét aremporter lavictoire.

(157) Leverbe "Hachov traduit par respecter, dans le verset, signifie, aussi, penser.

(158) Ce dernier n' éprouvera aucune humiliation, comme celui qui recoit la charité.

(159) Géné, et étre en association dans son affaire.

(160) Tu n'asrien acraindre, car saréaction ne sera pas celle d' un serpent, mais, au contraire, tu tireras, plustard, quelque profit de sa
science.

(161) Les pauvres ont peur de venir chez lui.
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63b son prochain de la charité. (Job 6/14) En effet, en grec, le chien est appelé Lammag (162) ». Rav Na hmane fils de Its hak dit :
«Deplus, il rejette lacrainte du Ciel commeil est dit (alasuite) : il abandonne la crainte du Seigneur ».

(On raconte qu’) une femme (enceinte) montait pour faire cuire son pain dans cette maison. Un chien aboya aprés elle, et elle
sentit que son feetus S était détaché d'elle. Le Maitre de maison lui dit: « Ne crainsrien, je lui ai enlevé ses crocs et ses griffes». Elle
lui répondit : « Ton aimable attention est, elle aussi, éliminée et jetée sur lesronces. L’ enfant s est déja déplace ».

Rav Houna dit : « Que signifie ce verset : Réjouis-toi jeune homme dans ton jeune dge ; que ton ceur soit en téte au temps de ton
adolescence. Suis librement les tendances de ton esprit et ce qui charme tes yeux, et sache que Dieu t’appellera en jugement pour tout
cela (Eccl. 11/9) ? Jusqu’ici (163) sont les propos du mauvaisinstinct. La suite du verset sont ceux du bon instinct. »

Réch Lakich dit : «Jusgu’ici (163) le verset fait allusion al’ étude de laTorah (164). La suite (165) alabonne conduite. »

Notre Michna: LA BIRITH N EST PAS SUSCEPTIBLE DE RECEVOIR L' IMPURETE

Rav Yehoudadit : « Cette birith, ¢’ est un braceet ».

Rav Yossef objecte: « (notre Michna précise:) LA BERITH N EST PAS SUSCEPTIBLE DE RECEVOIR L' IMPURETE, ET IL EST PERMIS
DE SORTIRAVEC, LE SAMEDI, tandis que le bracelet est susceptible de recevoir I'impureté (166) ?

— (on répond :) Aingi il s'est exprimé : Cettebirith setient (au jarret (167)) comme le bracelet (au bras).

Rabine et Rav Houna étaient assis a cbté de Rav Yermiyah. Rav Y ermiyah était assis, et somnolait. Rabine était assis et dit : «la
BIRITH se met aun seul jarret, et leSENTRAVES (de notre Michna) sont fixées aux deux ».

Rav Houna lui répliqua: « L’une et I’ autre se portent aux deux jarrets, maislorsqu’on joint (les deux jarretiéres) par une chanet-
te, letout forme les entraves.

(Rabine lui objecta:) « Est-ce que ¢’ est cette chainette qui Iui confére le caractére d' ustensile (168) ? Et si tu prétends que C'est
selon I’ opinion de Rabbi Chmouel fils de Na hmani. Car Rabbi Chmouel fils de Na’hmani dit au nom de Rabbi Yo’ hanane: « Quelle
est laréférence dans I’ Ecriture Sainte qui dit que I’ objet en métal qui fait entendre un son est susceptible de recevoir I'impureté ? 11 est
dit: Tout objet (en métal) mis au feu, vous le passerez par le feu (Nombres 31/23) (ce qui laisse entendre aussi ;) méme la parole
(169) ». J admets que la-bas (170) on lui exige le bruit, parce que ¢’ est safonction ! ici, quelle est leur fonction ? »

(Rav Houna répondit:) Ici, aussi, (la chalnette) a une utilité, selon ce qu'a dit Rabba petit-fils de "Hana au nom de Rabbi
Yo' hanane: « Les membres d une famille de Jérusalem avaient le pas alongé, et leurs jeunes filles se défloraient. On leur fit des
entraves, tenues par des chainettes (171), pour éviter que leurs pas ne soient plus rudes, et pour qu’ elles ne se déflorent pas ».

Rabbi Yermiyah fut réveillé par leur discussion, et leur dit : «Je vous félicite, et ainsi (j’ai entendu) Rabbi Y 0’ hanane se pronon-
cer ».

Lorsque Rav Dimi vint (d'Israél en Babylonie) il dit au nom de Rabbi Yo' hanane: «a quoi se référer pour déclarer qu’un mor-
ceau de tissu, méme de la plus petite dimension est susceptible de recevoir I'impureté ? Au frontal (172) ».

— Abbaié lui dit: « Est-ce que le frontal est un objet tissé ? Voici ce que la Baraita enseigne: « Le frontal est une sorte de pla-
que d’or, large de deux pouces, cernant (le front) d’ une oreille al’ autre, et sur laquelle était écrit sur deux lignes, sur laligne supérieu-
re les lettres composant le Nom ineffable, et sur laligne inférieure le mot kodech (consacré) et lalettre lamed (a...). Et Rabbi Eliezer
fils de Rabbi Yossé dit: Je I'ai vu dans la ville de Rome avec I'inscription Kodech ladonai’ (consacré a I’ Eternel) sur une méme
ligne»?

Lorsgue Rav Dimi monta a Nehardéa, il leur envoyadire: « ce que je vous avais dit, était erroné ; seulement, ainsi ont enseigné
nos sages au nom de Rabbi Y 0'hanane: « A quoi se référer pour considérer tout objet d’ ornement méme de la plus petite dimension,
comme étant susceptible de recevoir I'impureté ?

Au frontal. Et & quoi se référer pour déclarer qu’un morceau de tissu méme, de la plus petite dimension est susceptible de rece-
voir I'impureté ? de (I’amplification du verset) « ou un vétement ». (Lévitique 11/32).

Nos Maitres ont enseigné dans la Baraita: « Un morceau de tissu, méme de la plus petite dimension, est susceptible de recevoir
I"impureté, et un ornement méme de la plus petite dimension est susceptible de recevoir I'impureté. Un objet, moitié tissé, et moitié
ornement (non tissé), méme de la plus petite dimension, est susceptible de recevoir I'impureté. La réceptivité du cilice (173) a
I"impureté, est plus accrue que celle du vétement, étant assimilé au tissu ».

Rabba dit : «un morceau de tissu de la plus petite dimension est susceptible de recevair I'impureté, de (I'amplification) Ou un
vétement (id). Une parure de la plus petite dimenson est susceptible de recevoir I'impureté, en étant assimilée au frontal. Un objet,
moitié tissé, et moitié ornement, de la plus petite dimension est susceptible de recevoir I'impureté de tout objet fagconné (Nombres
31/51) ».

L’un des Maitres dit & Rabba: « ce verset a &é cité pour I’ affaire de Midiane (174) ? »

I1'lui répordit: « Appliquel’ enseignement

Rav Hai

(162) Traduit dans le verset par acelui qui prive.

(163) Jusqu’ a tes yeux.

(164) Etudie avec joie et sois satisfait ef suis les tendances de ton esprit pour comprendre librement selon ton point de vue.

(165) Dieu t’appellera en jugement Si tu ne prati ques pas tout ce que tu as appris.

(166) Nombres 31/30-31.

(167) Pour maintenir les bas et cacher la nudité des jarrets. Pour cette raison lajarretiére est pure, car ce n’est ni un ornement ni un ugensile,
mais seulement un accessoire d’ ustensile. De plus, on ne craint pas qu’ elle I’ enléve pour le montrer, car elle découvrirait ses jarrets.
(168) Et pour cela notre Michna enseigne que |eSENTRAVES SONT SUSCEPTIBLESDE RECEVOIR L' IMPURETE.

(169) Cf. supranote 43.

(170) Cf. supra 58b, au sujet de la clochette.

(171) Ces chainettes métalliques sont un accessoire d’ homme et non d' ustensile, et ne sont donc pas susceptibles de recevoir I'impureté.
(172) Malgré sa petitesse, il est quand méme compté comme I’ un des vétements sacerdotaux.

(173) Etoffe en poil de chévre.

(174) Ou il est sujet de butin et non d’impureté.
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64a par analogieverbaledel’ objet (destiné a tout travail du Lévitique 11/) al objet (fagonné) deldbas (Nombres31/51) » (175).

(acedirede notre Barata:) « Laréceptivitédu ciliceal’ impureté, est plusaccrue que celle du vétanent, étart assmilé au tisau »
(onobjecte:) «Est-cequelevétement n’ es pasunetexture » ?

(onrépond:) Aind s exprime laBardta: « Laréceptivitéal’ impureté, du cilice (en poils de chéwre) est plus accrue que celle du
vétement, car, bienqu’ il ne soit pasune véritable texture, il est quand méme susceptiblede recevoir I’ impureté ».

(onquediomne:) — aquoi peut senvir cette matiére ?

— Rabhi Yo' hanare répond : « le pauwre tresse (176) trois poils (peints) de chévre, pour suspendre (une bofte de parfum) au cou
desafille».

Nos Maltres ensdgnent danslaBaréta: «(si I’ Eaiture Sairte avait employé seulemert le mot) cilice (173), j’ araiscomprisque
seul le cilice (contradte |’ impureté desreptiles) Quelle est laréféence qui inclut le poitrail et la sand e (faits de poils de chewre, retars
et tis¥s) ? Tu |’ apprendras de la prédsion du verset Ou (177) un cilice. Puisje inclure les cordes et lesficdles? L’ Ecriture Sairte
prédse cilice : comme lecilice est fait de poils retars et tises, aind, tout ce qui est fait defilsretars et tis® (ce qui n'ed pasle casdes
cordes et desficdles qui ne sont pasretars et tisees).

— Au suje de I’impureté transmise par le cadavre human, I’ Eariture Sairte dit: Tout objet en cuir, et tout objet fait de poil de
chewre, etc. Purifiez-le (Nombres 31/20) (I'emploi du mot foud) inclut le poitrail et lasange. Puisjeinclurelescordes et lesficdles?
Etlaloi (est de ne paslesinclure) éart donnéqu’ on ainstituél’ impureté desreptilesaind que celle du cadavrehuman : comme dans
le casd'impureté tramsmise par lesreptiles ne peut étre contaminé que ce qui est retars et tisse, aing pour |’ impureté transmise par le
cadavrehuman, ne peut étrecontaminé que ce qui est retars et tise (cequi n’ ed pasle caspour lescordes et lesficdles)

— (on objecte:) Oui! Si on aétéindugert dansle casd impureé transmise par le reptile, parce que I’ inpureté des reptilesest
bénigne (178), doit-on étreindugert dansle casd’ impureétransmise par |e cadasrehuman, qui, elle est plusgrave (179) ?

— (onrépond :) I’ Eariture Sairte dit: éroffe et cuir, étoffe et cuir pour appliquer le principe de la « décision analogue » (& cause
deI'identification verbele:) il est dit éroffe et cuir (dans Lévit. 11/32) pour I'inpureté transmise par lesreptiles et il est dit éroffe et
cuir (dans Nombres 31/20) pour I’ impureté trarnsmise par le cadavre human ; comme éroffe et cuir cité pour lesreptiles ne concerne
guecequi est retars et tiss, aing éroffe et cuir Cité pour le cadavre human ne concerne que ce qui est retars et tisss, et comne éroffe
et cuir Cité pour le cadavre human s applique pour tout ce qui est fagonné en poil de chéwre, aing vétement et cuir cité pour les
reptiless appliquerapour tout ce qui est fagonnéen poil de chéwre.

Rav Hai

(175) Comme’objet cité au sujet des reptiles dans Lev. 11/32 est concerné par I'impureté, /'objet cité au sujet du butin de Midiane
dans Nombres 31/51, est concerné par I'impureté.

(177) En séparant chague objet par le mot ou (fout objet en bois, ou en tissu, ou en peau, ou en crin) Lev. 11/32, | Ecriture Sainte
sous-entend, que chaque objet représente une catégorie ce qui inclut & chacune d’ elle ce qui pourrait lui étre semblable, et en
I"occurrence le poitrail et lasangle, faits eux aussi de poils de chévre.

(178) Qui ne dure qu’ une journée.

(179) Qui dure sept jours.
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64a’ Cet ensdgnement ne s applique donc que pour ce qui est fagonnéen poil de chevre.

Quelle est laréféence qui inclut ce qui est fagonné avec du crin de queue de cheval ou de queve de vache ? Tu I’ apprendras de
queditlevaset: ou un cilice.

(onobjecte) Tul’ asdéjaemployépour inclurele poitrail et lasange?

— (onrépond) Jel’ al employéavart d’ avoir I’ ensei gnement par analogiedestermes

Mairtenant que nous avors appliqué cet ensagnement, (ou un cilice) mereste (pour inclureles objes fagonnésen crinde queue
decheval et devache).

— Cet ensagnement (de ou un cilice) ne s applique que pour |’ inmpureté des reptiles Quelle est laréféence pour I’ inmpureté du
cadavrehumain ?

— C'eg unelogique: I’ Eaiture Sairnte déclare que le cadavre humain transmet I’ impureté, et que le reptiletransmet I’ impureté ;
lorgqu’ dlea déclaré que le reptiletransmdtait I’ inpureté, elle a assimilé |la mati ére provenart de la queue de cheval et dela queue de
vache a ce qui est fagonné en poil de chéwre, de méme, lorgyu’ dle a déclaré que le cadavre human transmettait I’inpureté elle a
assimilé cette mati éreprovenart delagqueue de cheval et delaqueue devache, ace qui est fagonnéen poil dechéwre.

— (onobjecte:) Oui ! S'il agjouté uneautre matiereatout ce qui reste impur jusou’ au crépuscue, ¢ est parce qu'ils sont déjaen
grand nomtre (180), allonshous en gjouter a ce qui reste impur pendant sept jours, alors queleur nombreest restreint ? (181)

— (on répond :) Tu I’ agprendras de ce que dit I’ Eaiture Sairte étoffe et cuir, étoffe et cuir pour applique le prircipe de la
«dédsionanalogue» (acause del’identification verbale): il est dit éroffe et cuir pour I’ impureté transmise par lesreptiles et il est dit
étoffe et cuir pour I'impureé transmise par le cadavre human. Comme éroffe et cuir cité pour lesreptiles assimile la matiére prove-
nant de laqueue de cheval ou delaqueue de vache a ce qui est faganné en poil de chéwre, de méme, éroffe et cuir citépour le cadavre
humain, assimile lamati ére provenant de laqueue de cheval ou delaqueue devache ace qui est fagconnéen poil de chewre.

Et (Ie principe de la décision analogue, appliquéici, est de la catégorie de |’ enploi) destermesinutiles (dans les deux contextes)
(182). Car, s'il n’ éait pas de cette catégorie, on pounrait faire |’ ol ection suivante : (comment peut-on assimiler I'inpuretédu cadavre
human a celle des reptiles alors que les reptiles contaminent, (seuement) par le volume d'un grain de lentille (e cadavre human
contamine par levolumed’ ure olive) ? En vérité (ce principede ladécision analogue) est delacatégorie destermesinutiles

Puisque I'impureé des reptiles est assimilée a celle du sperme comne il est écrit : ou un homme qui aura eu un épanchement
séminal (L&vit 22/4) et ce verst est suivi par un homme qui toucherait a tout reptile, et il est écrit au sujet de la contamination (de
I éoffeet du cuir) par lamatiéreséminale: Toute étoffe et tout cuir sur qui se trouwverdit de la matiére séminale (id. 15/17).

Etoffe et cuir citépar I’ Eaiture Sainte au sujet del’ impureté du reptile, & quoi me sertil (puisguej’ assimilelereptilealamatiére
séminale) ? Nousen déduisons qu'il est citépour appliquer la décision analogue de la catégorie destermesinutiles Seulemert, il reste
gue lestermes inutiles se trowent que dans un seul contexte! (et j’ objecte ;) celaconvient a celu qui dit que « pour le principedela
décision analogue de la catégorie des termes inutiles dans un seul contexte on tire I’ enseignemant, et on ne fait pas d’ objection »,
mais pour celui qui opine que pour ce cas, on tirel’ enseignement (s'il N’y a pasd’ oljection) et on peut faire uneobjection (s'il y aune
contradiction) (183), que peutondire ?

(onrépond : lestermesétoffe et cuir) employés pour I’ impureté du cadavre human sont, eux auss, inutiles

Puisque I impureté du cadavre human est assimilée al’ impureé de lamati ére séminale comme il est écrit celui qui toucheradit ce
qui est souillé par le cadavre humain ou un homme qui aura eu un épanchement séminal (Lévitique 22/4) et il est écrit au suje de
I"impureté de la matiére séminale route étoffe et tout cuir (id. 15/17). Etoffe et cuir cités par I’ Eariture Sainte au sujet de |’ impureté du
cadavre human, a quoi me sertil ? Nous en dédusons qu'’il est cité pour applique la décision analogue de la catégorie des termes
inutiles.

Nous apportons en offiande a 1’Eternel ce que chacun de nous a trowvé de joyaux d’or, anneau de pied et bracelet bague, aguil
et koumaz (Nombres31/50) Rabhi Elazar dit: « aguil ¢’ es le soutien-gorge, et koumaz ¢’ es lagaine abdominale.

Rav Yos=f dit: «si c'ed aind, ¢’ eg pour cette raison qu'’il est traduit (dars le Targoum ounkelog) par ma’hokh, qui signifie un
obje qui prédspose alamoquerie ».

Rabba lui dit: «nousle déduisors de la structure méme du mot. (En effe) koumaz (estle sigle de) Kane — ici Mekome — le
lieu Zima— de ladébauche ». Moise s irvite contre les officiers de I’ammée (id. /14) Rav Na hmane!’ explique au nom de Rabbafils
de Abouh: « Moise dit alsraél : « Etesvousrevenu avospremierspervertissements» ? (184) 11slui répondirent « « Aucun homme ne
mangue (185) a ce dénombrement » (id./49) Il leur dit: « Si ¢’'es aind, pourquoi cette offranded’ expiation ? »

IIslui dirent : « Si nous avons échappé au péché lui-méme, nous sommes encore sous son charme» (et pour cette raison)
ils enchainérent par « nous apportons en offrande a I’Eternel ». On a enseigné dans I’ académie de Rabbi Ichmad! : « Pourquoi,
les enfants d’ Israél de cette génération ont-ils eu besoin d' expiation ? ¢’ est parce que

Rav Hai

(180) Les cas de contamination jusqu’au crépuscule sont nombreux contacts du reptile, du cadavre d’'un animal, du sperme, du
gonorrhique, du contaminé par un cadavre humain.

(181) Contact du cadavre humain.

(182) Les termes éroffe et cuir de cette « décision analogue » sont inutiles dans leur contexte, et ne sont employés que pour qu'il y ait
une conformité verbale dansles textes et tirer un enseignement. 1ls ne peuvent dans ce cas faire |’ objet d’ aucune objection.

(183) Etici on peut objecter il n’'y a pas de similitude, puisque le reptile contamine seulement par le volume d'un grain de lentille.
(184) Est-ce que votre offrande correspond a une expiation ? Avez-vous donc récidivé le péché que vous avez commis avec les filles
de Midiane ? (Nombres 25/1 et 2).

(185) Notre comportement Juif n’a pas été en défaut.



naw TR 792 Chapitre 6

64b leurs yeux ont joui au spectacle de la nudité. »

Rav Chichat dit : « Pourquoi I’ Ecriture Sainte a-t-€lle cité (dans Nombres 31/50) |es ornements extérieurs (la bague) avec
les ornements intérieurs (gaine ventrale) ?

C'est pour te dire que tout celui qui regarde le petit doigt d' une femme est considéré comme s'il avait regardé sa nudité
(186).

MICHNA — UNE FEMME PEUT SORTIR AVEC DES CORDONS DE CHEVEUX (187), QU' ILS SOIENT FAITS AVEC LES SIENS (Coupés),
AVEC CEUX DE SON AMIE OU CEUX D'UN ANIMAL, (Sortir) AVEC UN FRONTAL ET AVEC DES PENDELOQUES S'ILS SONT COUSUS
(au filet) (188), (sortir) AVEC UNE TOQUE EN LAINE ET AVEC UNE NATTE POSTICHE, (pour ces deux derniers, seulement) DANSLA
COUR. (sortir) AVEC DU COTON, DANS SON OREILLE, DANS SA CHAUSSURE OU CONFECTIONNE POUR ETANCHER SES MENSTRUES.
AVEC UN GRAIN DE POIVRE, UN GRUMEAU DE SEL (189) ET TOUTE AUTRE SUBSTANCE MISE DANS SA BOUCHE (avant le samedi)
ET A CONDITION DE NE RIEN METTRE INITIALEMENT LE SAMEDI MEME. S| CETTE SUBSTANCE TOMBE (de sa bouche) IL EST
INTERDIT DE LA REMETTRE. UNE FAUSSE DENT ET UNE DENT EN OR, RABBI AUTORISE, ET LES SAGESINTERDISENT.

GUEMARA — (Notre Michna: QUE CE SOIENT LES SIENS, DE SON AMIE OU D’ UN ANIMAL).

Ces trois enseignements sont indispensables: car S'il avait enseigné seulement LES SIENS (0N aurait SUpposé que LES SIENS
sont autorisés) parce qu'’ils ne sont pas répugnants pour elle, mais CEUX DE SON AMIE qui lui sont répugnants, j’ aurais dit qu'ils
seraient interdits, (I'enseignement de CEUX DE SON AMIE est nécessaire.) Et s'il avait enseigné CEUX DE SON AMIE (on aurait
supposé qu'’ils sont autorisés) parce qu’ils sont semblables a ses cheveux, MAIS CEUX DE L' ANIMAL, étant donné qu'’ils ne sont
pas semblables, j' aurais dit qu’ils seraient interdits (I’ enseignement de CEUX DE L' ANIMAL) est nécessaire.

LaBaraita enseigne : «a condition qu’ une jeune ne sorte pas avec ceux d' une vieille femme, et une vieille avec ceux d' une
jeune (190) ».

— (on objecte:) Je suis d'accord avec toi lorsque tu enseignes « une vieille avec ceux d'une jeune» parce que cela
I’avantage (191), mais « une jeune avec ceux d une vieille» (I'enseignement est superflu ? on se moquera d elle, et elle les
enlévera slirement) car ilsla désavantagent ?

— (on répond ;) ayant enseigné « une vieille avec ceux d'une jeune » il aenseigné aussi « une jeune avec ceux d'une vieil-
le».

Notre Michna: AVEC UNE TOQUE EN LAINE ET AVEC UNE NATTE POSTICHE, VERSLA COUR.

Rav dit : « Tous ces objets interdits par les sages (au début de notre chapitre) pour étre sortis vers le Domaine Public, le
sont aussi verslacour (192), al’ exception de laTOQUE ET DE LA NATTE POSTICHE ».

Rabbi Aanani fils de Sassone dit au nom de Rabbi Ichmael fils de Rabbi Y o0ssé : « Tous ces objets sont soumis ala méme
loi que la TOQUE ».

(on objecte:) Notre Michna enseigne : AVEC UNE TOQUE ET AVEC UNE NATTE POSTICHE VERS LA COUR. Je suis en paix
avec toi pour dire (que notre Michna) est d'accord avec I’ opinion de Rav, mais pour Rabbi Aanani fils de Sassone, il y a une
contradiction ?

(onrépond:) Rabbi Aanani fils de Sassone, au nom de qui S est-il exprimé ? C’est au nom de Rabbi Ichmaél fils de Y ossé,
et Rabbi Ichmaédl filsde Y ossé est un Tanna, €t il adonc lafaculté d’ étre en opposition (avec I’ opinion des sages).

(on questionne ;) Et Rav, pourquoi at-il pris une décision différente pour ceux-la (latoque et la natte postiche) ?

Olarépond: (le port de ces objets est autorisé dans la cour) pour que la femme ne soit pas déplaisante a son mari. Selon
I’enseignement de la Baraita: « (le verset dit:) et I'impure dans son isolement (Lévit. 15/33). Les premiers anciens avaient
expliqué (193) : « (pendant ses périodes, la femme) ne devra pas se passer du Khél sur ses paupiéres, ni du rose a joue, ni se
parer avec des vétements coloriés » jusqu’au jour ou vint Rabbi Akiba et enseigna: «si ¢'est ainsi, tu vas|arendre rebutante a
son mari, et I'inciter a la répudier. Mais, que nous enseigne et [’impure dans son isolement ? Elle restera dans son isolement
jusgqu’ace qu'’ elle vienne dans I’ eau de purification.

Rav Y ehouda dit au nom de Rav : « Tout ce qui a été interdit par les sages a cause des apparences, |’ est aussi, méme dans
les caches les plus retirées ».

(on objecte ;) la Michna (supra 54b) enseigne: NI AVEC UNE CLOCHETTE MEME S| ELLE EST BOUCHEE (194), et une Baraita
(53a) enseigne: on entraverala clochette attachée a son cou, et I’ animal pourra se promener, avec, dansla cour (195) ?
(onrépond:) Celaafait I'objet de |’ opposition des Tannaime. (En effet,) la Baraita enseigne (196)

Rav Hai

(186) Puisgue I’ offrande expiatoire comportait aussi bien I’ ornement du doigt que ceui du ventre.

(187) Elle S'en sert pour tresser ses cheveux.

(188) Elle ne peut plusles enlever pour les montrer.

(189) Legrain de poivre pour enlever lamauvaise haleine, et le sel pour se soigner les dents.

(190) Des cheveux noairs sur des cheveux blancs, ou inversement, ¢’ est laid, et on craint qu’ elle ne les enléve et ne les transporte dans
ses mains dans le Domaine Public.

(191) Et pour cette raison la Baraita nous enseigne qu'il lui est interdit de sortir avec ces cordons de cheveux de jeune fille, car on se
moquerait d’ elle, du fait que ce ne sont pas ses cheveux.

(192) Bien qu'ils soient considérés comme des ustensiles, donc autorisés a transporter dans la cour, ils sont interdits parce qu'ils sont
portés comme vétement, et étant constamment sur la personne, on pourrait lesfaire sortir vers le Domaine Public.

(193) Littéralement le mot Benidatah €lle doit se considérer en quarantaine, et faire ce qui I’ éoigne de son mari.

(194) Et la Guemaraexplique parce qu’ on donnerait I'impression d’ aler au marché pour vendre I’ animal.

(195) LaBaraita autorise dans un lieu caché, ce qui est interdit dans le Domaine Public a cause des apparences.

(196) Si lapluie a détrempé les vétements d’ un voyageur.
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65a: «il est permis de les éendre au soleil, mais non alavue des gens (197) ; Rabbi Eliézer et Rabbi Chimone, interdisent.

Notre Michna: (sortir) AVEC DU COTON DANS SON OREILLE.

Rami fils de Y & hezkiél enseigne: «a condition qu’il soit attaché & son oreille ».

AVEC DU COTON DANS SA CHAUSSURE.

Rami fils de Y e hezkiel enseigne: «acondition qu'il soit attaché a sa chaussure... »

AVEC DU COTON CONFECTIONNE POUR ETANCHER SES MENSTRUES.

Rami fils de "Hama voulait dire: «a condition qu'il soit attaché entre ses cuisses ». Rabba dit : «bien qu'il ne soit pas attaché,
étant donné qu’il est dégoditant, elle ne sera pas amenée a (I’ enlever) et le transporter (dans samain dans le Domaine Public) ».

Rabbi Y ermiyah questionna Rabbi Abba: « (si ce coton) est mis dans une enveloppe, quelle est laloi ?» Il lui répondit : «Il est
permis (car il reste toujours dégoQtant) ».

On aenseigné, d autre part : « Rav Na hmane fils de Ochaya dit au nom de Rabbi Y0’ hanane: « si le coton est mis dans une en-
veloppe, il est permis ».

Rabbi Y 0’ hanane sortait avec un tampon de coton (dans I’ oreille, sans qu'il soit attaché) pour aler ala maison d’ études, et ses
condisciples n’ éaient pas d’ accord avec lui.

Rabbi Yannal sortait, avec un tampon de coton, vers le domaine neutre, et tous les gens de sa génération n’ é&aient pas d’ accord
avec lui.

(on objecte :) Pourtant Rami fils de Y éhezkiél a enseigné : « acondition qu'il soit attaché a son oreille » ?

— Il n'y apasd objection ici, c'est parce qu'il était bien enfoncé, et 13, ¢’ est lorsqu’il n’est pas bien enfoncé.

AVEC UN GRAIN DE POIVRE ET AVEC UN GRUMEAU DE SEL.

Le POIVRE C'est pour lamauvaise haleine, et le SEL pour les maux de dents.

ET TOUTE SUBSTANCE QU'ELLE MET DANS LA BOUCHE : (cette substance serait) du gingembre, ou bien, nous dirons, de la cannel-
le.

Notre Michna: UNE FAUSSE DENT ET UNE DENT EN OR, RABBI AUTORISE ET LES SAGESINTERDISENT.

Rabbi Zira dit: «Ils ne sont opposés que lorsqu'il s'agit d’une dent en or (198), mais si la dent est en argent, ils sont tous
d’accord pour autoriser ».

On a enseigné d' autre part dans la Baraita: «en argent, ils sont tous d'accord pour autoriser ; en or. Rabbi autorise et les sages
interdi sent ».

Abbaié dit : « Rabbi, et Rabbi Eliézer, et Rabbi Chimone fils de Elazar opinent tous, que tout objet qui rendrait lafemme déplai-
sante (si elle I’enlevait) elle n’est pas incitée (al’ enlever) pour le montrer. Rabbi, I’ a exprimé dans ce que nous venons de dire. Rabbi
Eliézer dans cette Baraita: « Rabbi Eliézer exempte pour le sachet de balsamier et pour la fiole de baume » (supra 62a) ; et Rabbi
Chimone fils de Elazar dans cette Baraita: « ¢’ est un principe, dit Rabbi Chimone fils de Elazar, tout ce qui se tient sous le filet peut
étre sorti (dans le Domaine Public) et tout ce qui setient sur le filet, ne peut étre sorti » (supra 57b).

MICHNA — UNE FEMME PEUT SORTIR AVEC UN SELA (199) SUR LE SINITH. LES PETITESFILLES PEUVENT SORTIR AVEC DES CORDONS
ET MEME AVEC DES CHEVILLES DE BOIS A LEURS OREILLES (200). LES JUIVES D' ARABIE PEUVENT SORTIR VOILEES, ET LES JUIVES DE
MEDIE (avec leur manteau) AGRAFE (201). CELA EST PERMIS A TOUT LE MONDE, SEULEMENT LES SAGES ONT PARLE DE CE QUI EST
COUTUMIER. ELLE PEUT AGRAFER A UNE PIERRE, A UNE NOIX OU A UNE PIECE DE MONNAIE A CONDITION QU'ELLE N' AGRAFE PAS
INITIALEMENT LE JOUR DU SAMEDI.

GUEMARA — QU est-ce que le sinith ?

— C’est une call osité de la plante du pied.

— Quelle est la particularité du sela ? Si tu dis que tout ce qui est rigide lui est salutaire, qu' elle y mette un tesson en argile! Si
tu dis, que c'est a cause de I’ oxyde d'argent, qu’ elle y mette une plaque d’argent ! Si tu dis que c’'est a cause de I'effigie, qu'elle y
mette une piece en bois ronde, avec une effigie ?

— Abbaié répond : «nous déduisons de la Michna que toutes ces particularités (202) lui sont salutaires.

Notre Michna: LESFILLES SORTENT AVEC DES CORDONS.

Le pére de Chmouel ne laissait pas ses filles sortir avec des cordons (a leurs oreilles), ni dormir |’une a coté de I’ autre, il leur
construisait des bains rituels pendant la période de Nissan, et leur disposait des nattes de paille (203), pendant la période de Tichri.

— (on objecte:) « Il ne les laissait pas sortir avec des cordons ». Et pourtant nous avons I’ enseignement de la Michna qui dit :
«LESFILLES SORTENT AVEC DES CORDONS ? »

— (on répond :) Les cordons portés par lesfilles de Chmouel étaient multicolores (204).

— «Ni dormir I'une & coté de I’ autre ». Peut-on dire que cela éaie |’ opinion de Rav Houna! Car Rav Houna dit : «lesfemmesqui se
frottent I’ une contre I’ autre (205)

Rav Hai

(197) Pour qu'on ne dise pas qu'il les a lavés le Samedi. Et ce Tanna opine, que ce qui est interdit a cause des apparences, est autorisé
lorsque ce n'est pas alavue des gens.

(198) Les sages ont interdit, parce qu'elle n'a pas la méme couleur que les autres dents, et on craint qu' on ne se moque delle, elle
I’ enléverait et la transporterait dans ses mains.

(199) Piece de monnaie en argent de 14,34 g.

(200) Pour éviter que le trou fait au lobe de I’ oreille ne se rebouche, en attendant d'y mettre une boucle.

(201) Elles se couvraient d’un manteau, et |le maintenaient en nouant a la hauteur du cou, une laniére fixée d' un c6té du manteau a un bouton
formé avec un caillou rond ou une noix, et le tissu du manteau.

(202) Larigidité, I'argent et I' effigie du Sela.

(203) Pour que leurs pieds ne se salissent pas avec de la boue avant d’ entrer dans les eaux de I’ Euphrate, ce qui serait un obstacle au contact
del’eau.

(204) Il craignait qu’ elles ne les enlévent pour les montrer.

(205) Pour provoquer I’ émotion sexuelle.
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65b sont interdites au grand prétre (206) ?

— Non. Il pense: ¢’est pour qu'’ elles ne s  habituent pas ala proximité d’ une personne étrangere.

«Il leur construisait des bains rituels pendant la période de Nissan ». Ceci &aie le dire de Rav. Car Rav dit : « Lorsgu'il
pleut en Terre Sainte, I’ Euphrate en apporte la preuve formelle » et (le pere de Chmouel) pense il ne faut pas que les eaux de
pluie soient plus abondantes que les eaux du fleuve (207).

Et cet avis, est opposé a celui de Chmouel. Car Chmouel dit : « Le cours d’ eau s alimente de son rocher (208) ».

Et (Chmouel) est opposé a un autre avis (exprimé par lui-méme). Car Chmouel dit : « Aucune eau en mouvement ne puri-
fie, a1’ exception du fleuve Euphrate pendant |a période de Tichri (209) ».

Notre Michna: ELLE PEUT AGRAFER A UNE PIERRE, €fC.

— (on objecte : A CONDITION QU’ ELLE N'AGRAFE PASINITIALEMENT LE SAMEDI ;) Tu as pourtant enseigné dans la premié-
re partiedeton dire : ELLE PEUT AGRAFER ?

— Abbaié répond : cette derniére partie de ce dire s applique seulement & la PIECE DE MONNAIE.

Abbaié questionne: « Est-il permis a une femme de ruser, en agrafant sur une noix pour qu’elle puisse lafaire sortir pour
son jeune enfant, le Samedi ? »

— Cette question s adresse aussi bien a celui qui dit: «il est permis de ruser » comme a celui qui dit: «il est interdit de
ruser (210) ».

Elle s'adresse ainsi & celui qui dit : «il est permis de ruser lorsqu’il y a un incendie »: 1a-bas, (il est permis), car s on ne
I'y autorise pas, il peut éreincité a éteindre I'incendie, tandis qu’ici Si on ne I’ autorise pas (a agrafer sur la noix) elle ne sera
pasincitée alafaire sortir (et il lui serait donc interdit), ou bien, nous dirons : méme pour celui qui dit : «il est interdit de ruser
lorsqu’il y a un incendie», ¢’'est parce que la-bas on a I’ habitude de faire sortir de la sorte (211), tandis qu’ici, étant donné
gu’'on n’apas |’ habitude de faire sortir de la sorte, jediraisqu’il serait permis ?

— Laquestion est restée sans réponse.

MICHNA — L’ESTROPIE PEUT SORTIR AVEC SA JAMBE DE BOIS, SELON RABBI MEIR

Rav Hai

(206) ELLESNE SONT PLUS CONSIDEREES COMME VIERGE PARFAITE (LEV. 21/13).

(207) LES EAUX DE PLUIE NE PEUVENT SERVIR DE BAIN DE PURIFICATION QUE Sl ELLES SONT STAGNANTES, ET SE SONT RAMASSEES
NATURELLEMENT, TANDIS QUE LES EAUX DES COURS D’EAU QUI PROVIENNENT D'UNE SOURCE PURIFIENT, MEME S| ELLES SONT EN
MOUVEMENT.

(208) C’EST-A-DIRE DE SA SOURCE, ET ON PEUT DONCS'Y PURIFIER A N'IMPORTE QUELL E PERIODE DE L’ ANNEE.

(209) LESPLUIESONT CESSE, ET LESEAUX DU FLEUVE SONT PLUSIMPORTANTES QUE LESEAUX DE PLUIE.

(210) CI-DEVANT 120A, RABBIMEIR AUTORISE DE METTRE SUR NOUSAUTANT DE VETEMENTS QU'ON PEUT PORTER, ET LES FAIRE SORTIR,
POUR LESSAUVER DE L' INCENDIE, ET RABBI Y OSSEN' AUTORISE QUE CE QUI SE MET NORMALEMENT LES JOURSOUVRABLES.

(211) LESMARCHANDSD'HABITS, PAREXEMPLE.
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66a ET RABBI Y OSSE INTERDIT. Si (cette jambe de bois) A UN RECEPTACLE A CHIFFONS, ELLE EST SUSCEPTIBLE DE RECEVOIR
L’'IMPURETE (212). SES COUSSINETS (213) SONT SUSCEPTIBLES DE RECEVOIR L'IMPURETE PAR PRESSION (214), ET IL LUI EST
PERMIS DE LES SORTIR LE SAMEDI, AINSI QUE DE PENETRER AVEC EUX DANS LE PARVIS DU TEMPLE (215). LE SIEGE ET LES
COUSSINETS (du cul-de-jatte) SONT SUSCEPTIBLES DE RECEVOIR L’ IMPURETE PAR PRESSION, ET IL EST INTERDIT DE LES SORTIR
LE SAMEDI, AINSI QUE DE PENETRER AVEC EUX DANSLE PARVIS DU TEMPLE. LESLOKTAMINE RESTENT TOUJOURS PURS, ET IL
EST INTERDIT DE LES SORTIR LE SAMEDI.

GUEMARA — Rabba dit a Rav Na hmane: « Quel est I' enseignement de notre Michna» (216) ?

Illui dit: «Jel’ignore» — « Quelle est laloi » ? Il lui dit: « Jel"ignore ».

On aenseigné: Chmouel dit : «(la Michna enseigne :) L' ESTROPIE NE PEUT SORTIR » €t ainsi a dit Rav Houna « (la Mich-
naenseigne :) L’ ESTROPIE NE PEUT SORTIR ».

Rav Y ossef dit: « Etant donné que Chmouel a dit (que le texte de la Michna est ;) L’ ESTROPIE NE PEUT SORTIR, €t que Rav
Houna a dit aussi L' ESTROPIE NE PEUT SORTIR, Nous aussi, nous lirons dans la Michna L’ESTROPIE NE PEUT SORTIR ».

Rabba fils de Chiralui objecte: « N’ ont-ils pas oui dire |’ enseignement suivant de Rav ' Hanane fils de Rabba, communi-
gué a'Hiyafils de Rabba en présence de Rav dans la petite salle de conférence de I’ académie de Rav : « I’ estropié ne sortira
pas avec sa jambe de bois, selon Rabbi Meir, et Rabbi Y ossé autorise » et Rav lui fit préciser que ¢’ était le contraire ?

Rav Na hmanefilsde Its hak dit : « et le signe est, Samekh’ Samekh '(217) ».

Et méme Chmouel est revenu sur sa déclaration, selon |’ enseignement suivant de la Michna: SI ELLE A PROCEDE A LA CE-
REMONIE DU DECHAUSSEMENT (Deut. 25/5 & 10) EN LUI ENLEVANT UNE CHAUSSURE QUI NE LUI APPARTIENT PAS, OU UNE
CHAUSSURE EN BOIS, OU LE PIED GAUCHE CHAUSSE A SON PIED DROIT, LA CEREMONIE DU DECHAUSSEMENT EST VALABLE, €t
nous avions dit: Qui est I"auteur de cette Michna? et Chmoud avait dit : «c’ est Rabbi Meir selon I’ enseignement de la
Michna: L’ ESTROPIE PEUT SORTIR AVEC SA JAMBE DE BOISET RABBI Y OSSE INTERDIT. »

Et méme Rav Houna est revenu sur sa déclaration (218). Une Baraita enseigne : « la chaussure (en bois) du plétrier est sus-
ceptible d' étre contaminée par pression, et lafemme peut I’ utiliser pour procéder a la cérémonie du déchaussement, et on peut
sortir avec, le Samedi, selon Rabbi Akiba, et les sages ne |'ont pas approuvé ». (A cette Baraita) nous opposons la Michna
suivante: LES SAGESL’ONT APPROUVE ? (Edioth 2/8) Rav Houna dit : « Qui, I’a approuvé, ¢ est Rabbi Meir (219), et qui nel’a
pas approuve, c'est Rabbi Y 0ssé ».

Rav Y ossef dit: « Qui nel’apas approuvé, c'est Rabbi Y o' hanane fils de Nouri, selon I’ enseignement de laMichna : UNE
RUCHE EN PAILLE ET UN TUYAU DE ROSEAU, RABBI AKIBA DECLARE QU’'ILS SONT CONTAMINABLES (220), ET RABBI
Y O'HANANE FILSDE NOURI DECLARE QU'ILSRESTENT TOUJOURS PURS ».

Le Maditre a dit: «la chaussure (en bois) du plétrier est contaminable par pression ». (on objecte:) Ces chaussures ne sont
pas faites pour se déplacer ?

Rav A’hafilsde Rav Olarépond : «le platrier se promene avec ces chaussures, jusqu’ ace qu'il arrive chez lui ».

Notre Michna: sl (cette jambe de bois) A UN RECEPTACLE A CHIFFONS, ELLE EST CONTAMINABLE.

— Abbaié dit: « elle est susceptible de recevoir I'impureté par I’ attouchement du cadavre humain, mais non par la pres-
sion (du gonorrhique) (221) ». Rabbadit : « €elle est susceptible de recevoir I'impureté, ausd, par pression ».

Rabba gjoute : « D’ ou je tire maréférence ? de I’ enseignement de la Michna suivante : LA VOITURE D’ UN ENFANT EST SUS-
CEPTIBLE DE RECEVOIRL'IMPURETE PAR PRESSION (Betsa 23b) ».

Et Abbaié dit: « labas (pour lavoiture) I’ enfant s affale dessus, ici, (I’ estropié) ne s appuie pas (sur sajambe de bois).

Abbaié gjoute: « D’ou je tire maréférence ? de la Baraita suivante ; «la canne des personnes agées, ne peut étre contami-
née par aucune impureté (222) ».

— (on objecte ;) Et Rabba? (comment explique-t-il cette Barata ?)

— (onrépond:) labas

Rav Hai

(212) Et s ce réceptacle ne peut recevoir que le moignon, ce n' est pas un réceptacle pour I'impureté.

(213) Coussinets en cuir sur lesquels le mutilé s appuie pour se déplacer.

(214) Si lemutilé est en état d’'impureté parce qu’il a un écoulement sanguin (Lev. 15/2), ces coussinets seront impurs, lorsgue, pour
se déplacer, il exercera une pression dessus.

(215) Ce ne sont pas des chaussures, dont le port est interdit dans le parvis du Temple (Tr. Berakhoth 54 a).

(216) Enseigne-t-elle L' ESTROPIE PEUT SORTIRET RABBI YOSSE INTERDIT, 0uU bien, L’'ESTROPIE NE PEUT SORTIRET RABBI Y OSSE
AUTORISE ?

(217)) Terme mnémotechnique qui rappela que ¢’ est Rabbi qui interdit, lalettre Samekh’ se retrouvant dans Rabbi Y 0ssé et Osser —
interdit.

(218) Dans saréponse faite al’ opposition des deux Baraithot suivante.

(219) Selon I enseignement de notre Michna L’ ESTROPIE PEUT SORTIR AVEC SA JAMBE DE BOIS.

(220) Ayant des réceptacles, ce sont des ustensiles.

(221) Abbaié considére que I’ estropié ne se pose pas de tout son poids sur sajambe de bois.

(222) Levieilllard s appuie sur ses jambes et non sur sa canne, et la canne n' est qu’ un morceau de bois non fagonné.



naw TR 792 Chapitre 6

66b (la canne) est utiligée pour renforcer son alure, ici, (lajambe de bois) est faite pour que I’ on s appuie dessus, et | estropié
S appuie dessus.

Notre Michna: (LE SIEGE ET SESCOUSSINETS) SONT CONTAMINABLESPAR PRESSON, IL EST PERMIS DE LES SORTIR LE SAMEDI
AINS QUE DE PENETRER AVEC EUX DANSLE PARVISDU TEMPLE.

Un Tanna avait enseigné en présence de Rabbi Y o' hanare : «il est permisde pénétre avec eux dansle parvisdu Templex.
(Rabbi Yo hanare) lui dit : «j’enseigne qu’ une femme peut I’ utiliser pour la cérémonie du déchausement (223), et tu dis, il est
permisde pénétre dansle parvisdu Temple ? Enseigne: il est interdit de pénétre avec eux dansle parvisdu Temple».

NotreMichna: LES LOKTAMINERESTENT PURS.

— Qu’est-ce queles loktamine ? Rabbi Abbou dit : « ¢’ est unetéted’ ane (artificiel) portéesur les épaules.

Rabbafilsde Papadit : « ce sont des échasses ».

Rabbafilsde Rav Hounadit : «ce sont des masques».

MICHNA — LES GARGONS PEUVENT SORTIR AVEC DESATTACHES ET LESPRINCES AVEC DESCLOCHETTES ET CELA EST PERMIS A
TOUT LE MONDE, SEULEMENT LESSAGES ONT PARLE DE CE QUI EST COUTUMIER.
GUEMARA — QU est-ce que ces attaches ?

AddaMari dit au nom de Rav Na hmare fils de Baroukh, ce dernier au nom de Rav Achi filsde Abine et ce dernier au nom
de Rav Y ehouda: « ce sont des sachetsde garance (224) ».

Abbaiédit: « Mamerem’adit trois (sachets de garance) empéchent lamaladie d’ évoluer, cing la guérissent, et sept sont effi-
caces mémecontrelamagie».

Rav A’hafilsde Y aakov dit: «acondition que le patient ne voie pas, lalumiére du soleil ou delalune, lapluig, de ne pas en-
tendreun son métallique, un gloussament de poules, ou un bruit de pas ».

Rav Na hmarefilsde Its hak dit : «lagaranceest tombéedansl|e puits(225) ».

(on objecte a Rav Y ehouda:) (226) Pourquoi particuiérement les garcons, pour les fillesauss (ils peuvent étre efficaces) ?
Pourquoi particuiérement lesjeunes, méme pour lesgens agés aussi ?

Donc, qu’ est-ce que ces attaches ? ¢’ est selon ce qu'a dit Abine fils de Houna au nom de Rabbi 'Hamafils de Gouria: «un
garcon qui éprouveait une profondetendresse pour son pére, ce dernier prendrale lacet de son soulier droit et lelui attacheraa son
bras gauche (227) ».

Rav Na hmare filsde Its hak : le mot mnématechnicue de ce remédec’ est Tefiline (228), et I interversion (229) est dangereu-
se.

Rav Hai

(223) Parce que c’ est considéré comme une chaussure.

(224) Suspendus au cou comme remede.

(225) Elle n’aplus d effet curdtif.

(226) Si ce sont des sachets curatifs.

(227) Celaapour effet d' atténuer I’ affection du fils, qui risque d’ avoir de graves conséquences.
(228) Phylactéres que nous attachons avec lamain droite sur le bras gauche.

(229) Si nous attachons avec la main gauche sur le bras droit.
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66b' Abinefils de Hounadit au hom de Rav 'Hamafils de Gouria: « poser une ventouse sur le nombril est autorist e Samedi ».
Et Abine fils de Houna dit au nom de Rav 'Hamafils de Gouria: «il est permisd’ enduire d' huile et de sel (les paumes de ses
mains, et les plantesde ses pieds) le Samedi ». Selon ce qui est rapporté, au sujet de Rav Hounalorsqu'il sortait de I’ académie de
Rav, Rav de |’ académie de Rabbi 'Hiya et Rabbi 'Hiyade I’ académie de Rabbi et qu’ilsétaient enivrés, on apportat de |’ huileet
du sdl, on leur enduisat les paumes de leurs mains, et les plantes de leurs pieds et on déclardt : « comme cette huile deviendra
claire, que se clarifie le vin d'un tel, fils d'une telle». Si ce reméde restait sans effet, on prenait un couverde de jarre, on le
trempdt dansdel’ eau et on disait : « commece couverde est clair, que seclarifielevind’ untel filsd' unetellex».

Abinefilsde Hounadit aussi au nom de Rav 'Hamafilsde Gouria: «il est permisd’ étrangler le Samedi (230) ».

Et Abinefilsde Hounadit au nom de Rav 'Hamafilsde Gouria: « il est permisd’ emmailloter un bébé, le Samedi ».

Rav Papa cite (deux) enseignements concernant les enfants Rav Zabid cite un enseignement concernant |’ enfant. Rav Papa
dte deux enseignementsconcernant les enfantset les deux sont attribués par lui a Abinefilsde Houna.

Rav Zabid cite un enseignement concernant |’ enfart, le premie (231) au nom de Abine fils de Houna, et celui-ci (232) au
nom de Rabba petit-filsde Hana Car Rabbapetit-filsde Hanadit : « Il est permisd’ emmeilloter un enfant le Samedi ».

Abbaiédit: « Mamérem’adit: Danstoute formule d'incantation, il faut citer le nom de lamérede I intéressé, et tout attache
(prévertivede lamaladie) se placera sur le membre gauche ».

Abbaié dit encore: Ma mére m'adit: Toute formule d incartation, dont on a fixé le nombre de fois qu’il faut la répéter, il
faut se conformer au nombredefoisfixé, et lorsquele nombren’ est pasfixé, on ladiraquarante et unefois».

Nos Maitresont enseigné dans la Baraita: « Il est permisde sortir (e Samedi) avec la pierre de « conservation (233) ». On a
enseigné au nom de Rabbi Meir : un quelcongue objet du poids de cette pierre a aussi la méme vertu. (Et il est permig non pas
seulement a celle qui a déja avorté (234), mais aussi pour éviter qu’ elle n’avorte, et non pas seulement la femme enceinte, mais
mémecellequi pourrait étre enceinte et avorter.

Rav Y émar filsde Chalamya dit au nom de Abbaié: « (I’ objet du méme poids que la pierrede conservation) n'ad’ effet que si
cet objet a naturellement le méme poids (235) ».

Abbaiéquestionne : un objet qui pese autant que I’ objet qui ale mémepoids que lapierrede consavation, qu’ est-ce ?

Laquestion est restée sansréponse.

Abbaié dit aussi : « Mamérem’adit: comme reméde a lafievre quotidienne, le malade prendraun zouz neuf (236), iraaun
marais salant, mesurera le poids de la piece en sdl, et I attechera dans e creux du cou avec un fil de poil. Si ce reméden’a pas
d'effet, il serendraaun carrefaur, et lorsqu'il verraune fourmi géante transportant quelque chose, il la prendra, la mettra dans un
tube en cuivre le boucheraavec du plomb, le scellera de soixante cachets | agitera, le soulévaa et lui dira: « Ta charge est sur
moi, et machargeest sur toi ».

Rav A’hafilsde Rav Hounadit a Rav Achi : « Peut-étre qu’ un autre homme (237) I’ atrouvé et s en est déja servi ? Dong, il
[ui dira: que machargeet ta charge soit sur toi ».

Si ce remeéden’apas d effet, il prendraun petit ustensile en argile neuf, iraversun coursd eau et lui dira: « riviére, riviere,
prétemoi le plein d eau de cet ustensile pour I’invité qui S est rendu chez moi ». Aprés |’ avoir tourné sept fois sur sa téte, il le
versera derriérelui et lui dira: «riviere, riviéere, reprends|’ eau que tu m’ asdonnée, car I'invité qui s est rendu chez moi, est venu
et est reparti [le mémejour ».

Rav Houna dit :

Rav Hai

(230) Si quelqu’un souffrait d'un glissement de vertebre cervicale, on le suspendait tenu par la téte, et cette éongation remettait en
place lavertébre.

(231) Concernant la profonde tendresse de I’ enfant pour son pére.

(232) Il est permis d emmailloter.

(233) Pierre portée par les femmes enceintes, qui alavertu d empécher |’ avortement.

(234) Et elle est susceptible d’ avorter une autre fois, et pour cette raison il lui est permis de sortir avec cette pierre.

(235) Si ontaille un objet en vue de lui donner le méme poids, il n'aplus d’ effet.

(236) Piéce de monnaie pesant 3,585 g.

(237) Atteint de la méme maladie.
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67a «comme remede & la fievre qui revient tous les trois jours le malade prendra sept petites baies de sept pamiers, sept
fragments de sept poutres, sept chevilles de sept ponts, sept cendres de sept fours, sept poussiéres de sept trous de gonds, sept
poix de sept bateaux, sept grains de cumin, sept poils de barbe d’ un vieux chien, et il les attachera dans le creux du cou avec un
fil de poil.

Rabbi Y o' hanane dit : « comme reméde a lafiévre ardente, le malade prendra un couteau entierement métallique, ira dans
un endroit ou se trouve un framboisier et y attachera un fil de poil. Le premier jour, il fera une petite entaille et citera le verset
suivant : ’ange de I’Eternel lui apparut, etc. (Exode 111/2). Le lendemain, il fera une autre petite entaille et citera Moise dit : je
vais m’approcher et je verrai (pourquoi le buisson ne se consume-t-il pas) (id. /3). Lelendemain, il fera une autre petite entaille
et citeral Eternel vit qu’il s *était approché pour voir, €tc. (id. /14) ».

Rav A’hafils de Rabba dit a Rav Achi : « Qu'il dise plutét : 1/ dit : ne t’approche pas de la, €tc.? (id. /5) Donc, le premier
jour il citeral’ange de I'Eternel lui apparut, €tc. (puis) Moise dit, etc., et le lendemain il citera ’Eternel vit qu il s était appro-
ché pour voir et le lendemain [’Eternel dit, ne t ‘approche pas de la ». Et lorsqu’il voudra le couper, il I'inclinera, le coupera et
dira: buisson, buisson, ce n'est pas parce que tu es le plus haut de tous les arbres que le Saint-Béni-Soit-1l a fait résider Sa
gloire sur toi, mais parce que tu es le plus bas de tous les arbres que le Saint-Béni-Soit-1l a fait résider Sa gloire sur toi. Et
comme ce feu qui avait vu'Hanania Michaél et Azarias éait sauvé de devant eux, ainsi un feu verraun tel filsd’une telle, et se
sauverade devant lui ».

Pour les ulcéres on prononcera cette incantation : « Baz bazia ma¢ magia kag¢ kagia charlay et Amarlay ce sont les anges
envoyés du pays du Sodome pour guérir les ulceres douloureux bazakh’ bazikh’ bazbazikh’ mazmazikh’ kamone kamikh’ garde
ta couleur, garde ta place, que ton germe soit comme emprisonné, et comme une mule qui ne fructifie ni se multiplie, ainsi ne
fructifieni te multipliedansle corps d un tel filsd unetelle».

Pour les pustuleson diraainsi : « épée dégainée et fronde déployée, tu ne t’ appelles ni douleur, ni maladie, ni souffrance ».

Le démon sera exorcisé par cette formule: « haveth defakik defakik haveth que soient maudits brisés et anathémisés (les
démons nommeés) bartite, bar-tami, bar-tina, ains que Chamgaz Mérigaz et Istémay ».

S'il s'agit d'un démon des latrines on dira: « Sur la téte du lion et sur le museau de la lionne vous trouverez le démon
nommeé bar cherika panda, dans |a plate-bande des poireaux bats-le, et avec laméchoire d' un éne, frappe-le ».

Notre Michna: ET LESFILSDE ROISAVEC DES CLOCHETTES.

— Quel est I'auteur de ce dire de notre Michna (ET CELA EST PERMISA TOUT LE MONDE) (238) ?

— Rabbi Ochayarépond : « ¢’ est Rabbi Chimone, qui adit : tous les enfants d’ I sraél sont lesfils de rois (239) ».

— Rabba dit : « (ces clochettes devront étre) cousues a son vétement », et cet avis est unanime.

MICHNA — L EST PERMIS DE SORTIR AVEC UN (EUF DE SAUTERELLE, UNE DENT DE RENARD OU AVEC UN CLOU (provenant d’' un
gibet) DE QUELQU' UN QUI A ETE PENDU, PARCE QUE CE SONT DES MOYENS CURATIFS, SELON RABBI MEIR, ET LES SAGES LES
INTERDISENT MEME LES JOURS OUVRABLES ETANT ASSIMILESAUX MEURS AMORITES (240).

GUEMARA — Notre Michna: IL EST PERMIS DE SORTIR AVEC UN (EUF DE SAUTERELLE (pendu a |’ oreille) comme reméde a
I’ otite, UNE DENT DE RENARD pour le sommeil : si ¢’est une dent prise d’un animal vivant, elle contacte la torpeur, d’un animal
mort, I’insomnie, UN CLOU (provenant d’ un gibet) DE QUELQU’ UN QUI A ETE PENDU pour les inflamméaions.

Notre Michna: PARCE QUE CE SONT DESMOYENS CURATIFS, SELON RABBI MEIR.

— Abbaié et Rabba disent tous les deux : « tout moyen curatif (concret) n’est pas interdit pour pratique de meeurs amori-
tes».

(on objecte:) Donc, si ce n'est pas un moyen curatif (concret) (241) serait-il assimilé aux meeurs amorites ? Pourtant la
Tossefta enseigne : «lorsqu’un arbre perd prématurément ses fruits, on le peindra de rouge, et on le chargera de pierres ».
J admets qu’ en le chargeant de pierres, ¢’ est pour diminuer saforce (242), mais en le peignant de rouge, quel remede (concret)
lui administret-on ? C’est donc pour attirer |’ attention des gens, et que ces derniers implore en safaveur la miséricorde divine.
Selon I’ enseignement de la Baraita : « (que signifie le verset suivant :) i/ criera, impur, impur (Lévit. 13/45) ? le |épreux devra
faire connaitre sa souffrance aux gens, et ilsimploreront en sa faveur la miséricorde divine ».

Rabinadit : «qui nous ainspiré de suspendre des régimes de dattes a un palmier (qui perd ses fruits) ? ¢’ est |’ auteur de cet-
te Baraita ».

Un Tanna éudiait le chapitre traitant des meeurs amorites en présence de Rabbi "Hiyafils de Abine. Il lui dit : « Tous les
cas cités dans ce chapitre sont assimilés aux meeurs amorites al’ exception de ces deux : si quelqu’ un a un os dans la gorge, on
prendra un autre os de la méme espece, on le posera sur le crane du malade et on dira : «un, un, descend, avale, avale, descend,
un, un. » et ceci nN'est pas assimilé aux meeurs amorites. Si ¢'est une aréte de poisson, on dira: «tu t'es fichée comme une
aiguille, tu t’ es enfermée comme un pieu, descends, descends ».

Rav Hai

(238) Ce qui sous-entend, méme les pauvres.

(239) Les clochettes sont seyantes méme au pauvre, et ces derniers ne seront pas amenés a les enlever et les transporter dans la rue
pour ne pas étre accusés d’ orgueill eux.

(240) Vous ne suivrez pas leurs meeurs (Lev. 18/3).

(241) Par exemple lesincantations qui ne sont pas des remedes manifestes.

(242) 11 perdait sesfruits, parce qu'il était plantureux.
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67b — Celui qui dit: « que ma chance me soit favorable et ne s épuise ni jour ni nuit » est coupable de pratiquer des meeurs
amorites. Rabbi Yehouda dit : « Gad (qui vient d' étre traduit par un sort favorable) est un nom d'idole (243) commeil est dit :
ceux qui dressent a (I’idole) Gad, une table (1saie 65/11).

En se faisant appelé (Ia nuit) par le nom de son épouse, et I épouse par le nom de son mari, on est condamné pour pratiquer
des meeurs amorites.

«(Dire:) Fortifiez-vous mes fits» est une meeurs amorite. Rabbi Y ehouda dit : « Le mot dane — f(t, est un nom d'idole
(243) commeil est dit : ceux qui jurent par le péché de Samarie et disent : vive ton dieu, 6 dane. (Amos 8/14).

Celui qui dit aprés le croassement du corbeau : « change de place » ou aprés celui de lafemelle : « croasse et retourne-moi
ta queue, pour que ton présage soit bon » est coupable de pratique de meeurs amorites.

Celui qui dit : «égorgez ce coq qui a chanté comme un corbeau, ou cette poule qui a chanté comme un méle » est coupable
de pratique de meeurs amorite.

«Jevaisboireet j'en laisseral, je vaisboire et j’ en laisseral (244) » est une meeurs amorite.

Une femme qui casse des ceufs contre un mur ou celui qui le revét de plétre devant des poussins (245), pratiquent des
Maeurs amorites, ainsi que celui qui remue une marmite devant des poussins (245), pratique des meeurs amorites.

Une femme qui danse et compte soixante et onze poussins pour qu’ils ne crévent pas, est coupable de pratique de meeurs
amorite.

Une femme qui danse en faisant son lait caillé, qui ordonne le silence lorsqu’ elle veut mettre les lentilles dans la marmite,
ou le bruit pour les gruaux, est coupable de pratique de meeurs amorite.

Celle qui urine a proximité de sa marmite pour qu’ elle cuise vite, est coupable de pratique de meeurs amorite. Maisil est
permis de mettre un brin de mdrier ou des bris de verre dans la marmite pour qu’ elle cuise vite. Les sages interdisent les bris de
verre a cause du danger.

Nos sages ont enseigné dans la Baraita: « |l est recommandé de mettre une poignée de sel danslalampe pour qu’ elle écla-
re et brile mieux. Mettre de laboue et de I’ argile sous |alampe retarde sa combustion.

Rav Zoutra dit ; «celui qui tient lalampe a huile couverte et la lampe a pétrole découverte, commet I’ infraction exprimée
par tu ne détruiras pas (Deut. 20/19).

«(Lesouhait ;) » quelevin et lavie soient dans la bouche de nos maitres » n’ est pas une meeurs amorite.

Il arriva que Rabbi Akiba avait offert un festin en I’honneur de son fils, et pour chaque verre qu’il présentait, il disait :
«vin et vie dans la bouche de nos Maitres, vie et vin dans la bouche de nos Maltres et dans la bouche de leurs éléves ».
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MICHNA — UNE GRANDE REGLE A ETE ENONCEE PAR NOS MAITRES POUR LE SAMEDI : TOUT CELUI QUI OUBLIE LE PRINCIPE DU
SAMEDI (1) ET S EST LIVRE A PLUSIEURS TRAVAUX PENDANT PLUSIEURS SAMEDIS N'EST CONDAMNE QU’ A UN SEUL SACRIFICE
EXPIATOIRE. CELUI QUI A CONNAISSANCE DU PRINCIPE DU SAMEDI (2), ET S'EST LIVRE (involontairement) (3) A PLUSIEURS
TRAVAUX PENDANT PLUSIEURS SAMEDIS EST CONDAMNE (a un sacrifice expiatoire) POUR CHAQUE SAMEDI. CELUI QUI A
CONNAISSANCE QUE C'EST SAMEDI, ET S EST LIVRE A PLUSIEURS TRAVAUX (4) PENDANT PLUSIEURS SAMEDIS, EST CONDAMNE
(2 un sacrifice expiatoire) POUR CHACUN

Rav Hai

(243) L’idolétrie est plus grave que la pratique des meeurs amorites.
(244) Pour que son vin soit plus abondant.
(245) Pour que leurs poussins ne crévent pas.

(1) Pensant que le Samedi n’apas été ordonné dans laTorah.

(2) LaTorah aordonné le Samedi, et plusieurs travaux ont été interdits ce jour.

(3) Oubliant chague fois que ce jour ¢’ est Samedi, il commet donc chague fois une seule erreur.
(4) Ignorant que ces travaux sont interdits le Samedi.



